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Завершився останній ту р чемпіонату України, 
який увінчався завоюванням золотих медалей 
“Шахтарем п . Донецький клуб виборов, за часи 


трО- Шутков і Маріуш Левандовський. Подія з 
гірким присмаком — “ Нафтовик-Укрнафта” по¬ 
прощався з елітним дивізіоном. 
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П'ятов 

Срна-к 

Чигринський 

Кучер 

Рац 

(Кравченко, 46) 
Хюбшман 
(Левандовський 
67) 

Ілсиньо 
Жадсон 
Фернанднньо 
(ВіллІан, 59) 
Луїс Адріано 
Гладкий 


Воробйов 
Г рубелич 
(Іванко, 57) 
БІлозор 
Чечер-к 
Романенко 
Г возденович 
(Гавриш, 67) 
Аракелян 
Ситник 
Воловик 
Сапай 
Косирін 
(Тимченко, 81) 


•у, 1:0 Жадсон (12) 

V 2:0 Ьснньо (33) 

3:0 Фернанднньо (37) 
3:1 Косирін (50) 

' 4:1 Кравченко (66) 

На 65-й хвилині Гладкий не реа¬ 
лізував пенальті (воротар)* 

17 травня* 18,00* Донецк* РСК 
„Олімпійський”. 26000 глядачів 
21 градусів* Оцінка поля * 5 




їшшШ'т. 


ВХіремко (Симферополю) 
ШШЩГ* Литвинов (Лугансь 
: А.Білоус (Черкаси) 
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-езер&ний арбітр 
^Березка (Київ) 
Делегат ФФУ: 
Г. Симонов (Київ) 


Чечер (49) 

Г возденович 
(63) 

Косирін (80) 


Срна (8) 

Чигринський 

(78) 


Шуст 
: Шевчук 
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менту у другій половиш зустрічі 
було б схоже на самообман. Гра¬ 
вці “Метадону” і не могли, і зне¬ 
вірилися, та й просто вже не хо¬ 
тіли йти в боротьбу — СИЛИ нері¬ 
вні і сенсу не було. 

Все сталося, як і мало статися 

— “Шахтар” виграв і здобув 
звання чемпіона, забив свій гол 
Олександр Косирін, покращив¬ 
ши свої бомбардирські показни¬ 
ки (хоча цей гол йому для особи¬ 
стого тріумфу у списку снайпе¬ 
рів не допоміг). Єдиний, хто у 
цьому матчі, може, залишився 
неза доведений, так це Гладкий 

— і йому випав шанс покращити 
свій бомбардирський реєстр, та 
гравець нагодою не скористався. 
У цьому матчі також “Шахтар” 
встановив новий клубний рекорд 
за кількістю м’ячів, забитих в 
одному чемпіонаті. Тепер він 
складає 75 голів. Рекордний м’яч 
ударом з-за меж штрафного 
майданчика забив Костянтин 
ІСравченко. 

Цікаво, що на церемонію вру¬ 
чення золотих медалей перша 
особа футбольної України — 
президент ФФУ Григорій Суркіс 
не приїхав. Замість нього від¬ 
працьовував необхідні зобов’я¬ 


зання віце-президент ФФУ 
Олександр Бандурко, а також 
аж надто вже щасливий прези¬ 
дент ПФЛ Равіль Сафіуллін. 
Приготував промову для коман- 
ди-переможця у змаганнях і 
екс-прем’єр-міністр України, 
уродженець Донбасу Віктор 
Янукович. Побажавши (цитую): 
“Щоб ‘‘Шахтар’* досяг мрії, про 
яку ми мріємоПомітно було, 
що радісні емоції Віктора Федо¬ 
ровича переповнювали. Може, 
за таку палку підтримку й наго¬ 
родили його золотою медаллю 
чемпіонату України. Отримали 
нагороди й гравці команди, кер¬ 
маничі та обслуговуючий персо¬ 
нал! 

А далі були шалені овації, па¬ 
м’ятні фото, яскравий салют, “гі¬ 
рники” одягли футболки яскра¬ 
во-золотистого кольору і здійс¬ 
нили кілька кіл пошани з чемпі¬ 
онським кубком по стадіону. 
Урочисті промови, шампанське, 
прес-конференція з оваціями 
журналістів, святковий концерт 
на площі Леніна — все пошано- 
вувало того вечора “Шахтар". 


Школа Костов в цьому матчі 
не міг розраховувати на поло¬ 
вину основного складу: голкіпер 
Дишленкович, флангові гравці 
Булут і Мелконян, універсал 
Данилов, опорний хавбек Дани- 
ловський, плеймейкер Фернан- 
деш - напевно, ці шестеро на 
полі явно не були б зайвими. Аї- 
лтон з Кройффом кудись зник¬ 
ли, а Артем Касьянов поки не 
готовий грати. У резерві ж Ні¬ 
коли Костова значилося лише 
п'ятеро футболістів, троє з яких 
зіграли за дубль, підсилювати 
гру болгарський наставник міг, 
за великим рахунком, хіба що 
форвардом Ігорем Тимченком, а 
ще в стартовому протоколі зна¬ 
чився, зовсім вже невідомий 
футбольній громадськості, фор¬ 
вард Віталій Іванко, 1992 року 
народження. 

Господарі у цьому матчі одно¬ 
значно виглядали сильніше, бі¬ 
льше того, забивали голи у над¬ 
звичайно простих ситуаціях. 


Оборонні редути гостей нагаду¬ 
вали справжній прохідний двір. І 
гра була зроблена ще у першому 
таймі. Чекати ж переломного мо- 


А чи могло бути інакше? У ди¬ 
во вірив хіба що божевільний. 
Що й казати, якщо під час опи¬ 
тувань навіть вболівальники до¬ 
нецького “Металурга” щиро ба¬ 
жали того вечора перемоги “Ша¬ 
хтарю” 

Готуватися до свята у столиці 
Донбасу почали ще за кілька 
днів, напередодні в центрі міста 
було змонтовано святкову сцену, 
а зранку вже відчувалася атмос¬ 
фера свята. Знову, як і позами¬ 
нулого сезону, коли доля “золо¬ 
тих” медалей залежала від са¬ 
мих донеччан в Одесі проти “Чо¬ 
рноморця”, “гірники” ризикнули 
погратися з долею і заготовити 
все необхідне для свята і нагоро¬ 
дження ще до того, як стало ві¬ 
домо результат протистояння. 
Не бояться, бач, донеччани гра¬ 
тися з Фортуною! До речі, як і 
позаминулого сезону, у остан¬ 
ньому, вирішальному матчі про¬ 
ти “гірників” вийшов Косирін, 
забив, як і тоді, гол. 


Олексій КОМАРОВСЬКИИ. 
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Вівторок, 20 травня 
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п'ятниця 


няти рахунок у матчі. Денис 
Олійник, який ще в першому 
таймі замінив травмованого 
Корреа, пронісся правим флан¬ 
гом, прострілив уздовж воріт, а 
на дальній стійці ніким не при¬ 
критий Ель Каддурі пробив то¬ 
чно під поперечину — 1; 1. Гості 
ж на цьому не зупинилися і 
спробували дотиснути металіс¬ 
тів, але натомість пропустили 
м’яч у свої ворота. Саме Олек¬ 
сандр Рикун — майстер ювелі¬ 
рних пасів, побачив попереду 
Марко Девича і виконав на ньо¬ 
го точну передачу. Сербу нічого 
не залишалося, як головою 
спрямувати м’яч у бік воріт. 
М’яч, який за своєю»; траєкторі¬ 
єю залітав у ворота чи зачепив, 
чи не зачепив Діденка, але кия¬ 
нам знову довелося розпочина¬ 
ти з центра поля. І треба відда¬ 
ти належне команді Сьоміна, 
яка змагалася до останнього і 
таки зрівняла вже в самому кі¬ 
нці матчу рахунок. 

Після закінчення зустрічі на 
“Металіст" чекала приємна це- 


ж, витримавши кілька атак су¬ 
перника, своєю нагодою скорис¬ 
талися на всі сто. Віталій Борді- 
ян підключився до атаки і майс¬ 
терно навісив м’яч в штрафний 
майданчик, де Девич ухилився 
од опіки Мандзюка і в стрибку 
хитрим ударом головою спря¬ 
мував м’яч повз воротаря в да¬ 
льній кут — 0:1. Забивши свій 
19-й м’яч в сезоні, футболіст 
харківського “Металіста’' Мар¬ 
ко Девич став найкращим бом¬ 
бардиром чемпіонату. Серб тим 
самим відновив клубний рекорд 
за кількістю м’ячів, забитих 
протягом одного сезону. У мат¬ 
чах чемпіонатів України він по¬ 
мітно перевершив досягнення 
Віталія Пушкуци, який в сезо- 
ні-2001/2002 забив 11 м’ячів. 
Крім того, Девич став абсолют¬ 
ним рекордсменом команди, по¬ 
ліпшивши сезонне досягнення 
союзних чемпіонатів (17 м’ячів), 
встановлене Юрієм Тарасовим 
ще в 1984 році. 

У другому таймі гра проходи¬ 
ла вже за дещо цікавішим сце- 


Горяїнов 

Ганцарчик 

Коельо 

(Тришович, 87) 
, Девич 
(Зезе, 79) 
Ребенок 
(Діденко, 55) 
Рикун 
Едмар 
Папа Гуйє 
Слюсар 
Бордіян 


1:0 Д§вич (37) 
1:1 Каддурі (71) 
2:1 Діденко (79) 
2:2 Олійних (90) 


Луценко 
Діакате;. 
Гіоане 
Корреа 
(Олійник, 45) 
Кравець І 
Шацьких 
(Милевський, б 
Морозюк 
Нінкович 
Каддурі 
(Федорів, 84) 
Мандзюк 
Ващук 




17 травня. 18.00. Харків. 
Стадіон “Металіст". 
30000 глядачів. 20 градусів 
Оцінка поля — 4, 
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Київські динамівці 


, які заві¬ 
тали у звітному турі до “Мета¬ 
ліста", до останнього сподіва¬ 
лися на диво у Донецьку. Лише 
невдача “Шахтаря" залишала 
киянам нагоду поборотися за 
«золото» нинішньої першості. 
Хоча, якщо бути відвертими, в 
це ніхто не вірив. Харків’яни ж, 
достроково забронювали за со¬ 
бою бронзові медалі сезону і 
останній матч уже суттєво ні¬ 
чого не вирішував. Але зрозу¬ 
міло що, перед своїми вболіва¬ 
льниками команда будь-що 
прагнутиме показати, що за¬ 
служено посідає третю сходин¬ 
ку в турнірній таблиці. 

У першій же столиці України 
ще перед стартом матчу все бу¬ 
ло готово до свята — другої по¬ 
спіль «бронзи» головної команди 
міста. Піднесений настрій, запо¬ 
внений повністю стадіон, свят¬ 
кова сцена. Тож і сама гра аж ні¬ 
як не могла зіпсувати цей вболі- 
вальницький запал. 

Сам же матч, особливо пер¬ 
ший тайм, команди провели до¬ 
сить-таки обережно. “Металіст” 
у притаманному йому атакува- 
льному домашньому стилі гри 
особливо не поспішав іти вперед 
і не пресингував суперника. А 
“Динамо” Юрія Сьоміна, який 
продовжує активно залучати 
молодь, теж не поспішало фор¬ 
сувати події на полі. Як резуль¬ 
тат — основна боротьба прохо¬ 
дила в центрі поля, а небезпечні 
моменти в цей час були рідким 
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явищем. Зрештою, кияни пер¬ 
шими вдалися до конструктив¬ 
них дій, і Артем Кравець своїми 
проходами та ударами дещо по¬ 
жвавив гру в нападі. Господарі 


нарієм. Атаки киян набирали ремонія нагородження, 
обертів, а Ель Каддурі все час- команду Маркевича з 
тіше став з’являтися поблизу поспіль «бронзою»! 
володінь Горяїнова. Саме маро 
кканцю згодом і вдалося зрів 
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Валерій 

ЯРЕМЧЕНКО 


Попри те, що ця гра абсолютно 
нічого не вирішувала для обох 
команд, наставник “Карпат” Ва¬ 
лерій Яремченко був категорич¬ 
ний. “Битимемося”, — заявив 
він перед матчем і виставив на 
гру основний склад. На відміну 
від нього наставник “Дніпра” 
Олег Протасов пішов на експе¬ 
рименти. Так, вперше цього ро¬ 
ку на поле вийшов Максим Ста¬ 
рцев, а після перерви Сергій Ко¬ 
рніленко. Місце опорного півза¬ 
хисника зайняв Голек, на тради¬ 
ційній позиції лівого хава був 
Фєррєйра. А в лінію нападу був 
делегований лише один Мазилу. 
Загалом, у дніпропетровців пе¬ 
реглядалася команда з прицілом 
на майбутнє. 

Що стосується футболу, то, на 
перший погляд, у виконанні ко¬ 
манд він був не видовищним. І 
ударами по воротах суперники 
спочатку радували нечасто, і 
небезпечними моментами нечи¬ 
сленних глядачів не балували. 
Гості в першому таймі відзначи¬ 
лися лише трьома атаками, які 
можна назвати гострими. Спо¬ 


чатку у Кобина, який бив Із-за 
меж штрафного майданчика, 
вийшла зрізка. Потім Худоб’як, 
після флангового прострілу, за¬ 
вдав удару головою, але точно 
зіграв Старцев. І вже під завісу 
тайму Кобин намагався ударом, 
з підкруткою, застукати знена¬ 
цька голкіпера “Дніпра”, проте 
Василь був не в ладах з точніс¬ 
тю. 

У господарів активністю виок¬ 
ремлювався Назаренко, який 
відбув двоматчеву дискваліфі¬ 
кацію, він раз-у-раз шукав не¬ 
стандартні рішення і змушував 
оборону гостей працювати на по¬ 
вних обертах, а інколи і розв’я¬ 
зувати головоломки. Тричі плей- 
мейкер “Дніпра" бездоганними 
передачами виводив своїх парт¬ 
нерів у вільні коридори, правда, 
завершити атаки вони так і не 
зуміли. То удар неточним вийде 
у Канкави, то Льопа не помітить 
партнера у вигіднішій позиції. 
Лише на останніх хвилинах тай¬ 
му дніпряни спромоглися ство¬ 
рити по-справжньому голевий 
момент. Після навісу в штрафну 


“Карпат”, м'яч отримав Мазилу 
і, обігравши на замаху захисни¬ 
ка, пробив у нижній кут, але Ма- 
ртріщук зіграв бездоганно. 

Після перерви картина на полі 
практично не змінилася - лише 
рідкісні контратаки гостей стали 
небезпечнішими. На 53-й хвилині 
львів'яни навіть влучили по воро¬ 
тах Старцева, але суддя гол не 
зарахував, угледівши, що Кири¬ 
льчик завершував атаку партне¬ 
рів, перебуваючи в офсайді. Цей 
момент “розсердив” господарів. І 
пішла така гра, яка подобається 
глядачам. Упродовж кількох хви¬ 
лин Канкава завдав двох приці¬ 
льних ударів, але гостей виручав 
Мартищук. Потім Фєррєйра, на¬ 
крутивши двох захисників, ви¬ 
йшов на ударну позицію, але м’яч 
у нього з-підїніг вибив Федорів. 

А на 68-й хвилині був фраг¬ 
мент матчу, що, мабуть, вразив 
найбільше. Денисов довгою пе¬ 
редачею направив м'яч в район 
штрафного майданчика, львів'я¬ 
ни проґавили ривок Корніленка, 
який вискочив з-за спин захис¬ 
ників, опинившись віч-на-віч з 
Марущаком. Стадіон заревів, пе¬ 
редчуваючи гол, але дуель із 
львівським голкіпером білорусь¬ 



кий форвард програв. У час, що 
залишився, “Дніпро” продовжу¬ 
вав йти вперед, а гості змагалися 
за нічию, але наприкінці матчу 
ледь не вирвали перемогу. На 
88-й хвилині Зеньов у єдинобор¬ 
стві з Шершуном опинився на 
газоні, в межах карної зони “Дні¬ 
пра”, але Орєхов не наважився 


ишди у відпустку і якесь врджен- 




в уоолівальників повинні оули 

погляд,гра ~ 





вказати на 11-метрову позначку. 

Футболісти “Дніпра” після фі¬ 
нального свистка виглядали ду¬ 
же засмученими. Проте по тій грі, 
яку показали суботнього вечора 
обидві команди, нічия виглядає 
закономірним підсумком матчу. 

Олександр ПЕТРОВ. 
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Коротецький 
Половков 
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Луценко 
Д. Воробей 
Г аврюшов 
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Шевчук 
Тлумак 
Антонов 
(Сікорський, 77) 
Цимакуридзе 
Храмцов 



Анатолій 

ВОЛОБУЄВ 


Незважаючи на слова головно¬ 
го тренера луганців на післямат- 
чевій прес-конференції, особли¬ 
вої мотивації в обох команд не бу¬ 
ло. Луганці кількома турами ра¬ 
ніше гарантували собі “вишку” і 


на наступний сезон, а господа¬ 
рям, у будь-якому випадку, нічо¬ 
го вже не допомогло б. Ну, мож¬ 
ливо, хотіли ужгородці наостанок 
подарувати трохи радості куі 
своїх вірних фанів, та й усе... 


1111 


Сказане підтвердив і старт по¬ 
єдинку: жодна з команд особли¬ 
вого прагнення йти до чужих во¬ 
ріт не демонструвала. Господарі, 
як годиться, володіли незнач¬ 
ною ініціативою без будь-яких 
загроз для опонента. Ситуація 
змінилася на 14-й хвилині, коли 
красивий гол забив Луценко. 


Господарі здійснили відчай¬ 
душну спробу відігратися. Але 
як не старалися закарпатці, все 
того вечора було проти них. Не 
допомагала й шалена підтримка 
трибун, які, розуміючи, що неві¬ 
домо коли знову побачать своїх 
улюбленців в “еліті”, себе не 
жаліли. Єдине, що запам'ятало¬ 


ся у виконанні господарів, це 
удар Шопіна в поперечину. А 
гості забили й другий гол: це 
Дмитро Воробей потішив з де¬ 
сяток луганських тифозі й за¬ 
бив другий кілок у серця місце¬ 
вої торсиди. 

Олексій ц ЕВЧЕНКО. 
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1:0 Йокшас (51) 

_ 1:! Назарович (58) 
1:2 Кабанов (86) 
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Хайдучек {54) Криацов (8) 

Лазарович (74) 


Богуш 

Челядинський 
Польовий 
Тигорєв 
Кривцов 
(Невмивака, 14) 
Пісоцький 
(Кривий, 53) 
Аржанов 
Кашевський 
(Гай, 40) 
Годин 
Кабанов 
Лазарович 



Останній матч XVIІ чемпіона¬ 
ту України на Республікансько¬ 
му стадіоні "Локомотив” між 
симферопольською “Таврією” й 
запорізьким "Металургом” став 
простою формальністю. “Мета¬ 
лурги” догравали кілька остан¬ 
ніх турів першості, знаючи, що 
посядуть місце десь у середині 
турнірної таблиці. Кримчани ж 
змогли вирішити всі свої турнір¬ 
ні завдання у передостанньому 
турі, коли на виїзді у непростому 
матчі обіграли луганську “За- 
рю”. Після цього стало зрозумі¬ 
ло, що “Таврія” за підсумками 
чемпіонату посяде п’яте місце І 
здобуде путівку до Кубка Інтер- 
тото. Втім, “Таврія" і “Мета¬ 
лург”, не зважаючи на турнірні 
обставини, подарували вболіва¬ 
льникам яскраву гру і велику кі¬ 
лькість забитих м’ячів. 

У порівнянні із грою в Луган¬ 
ську наставник кримчак Михай¬ 
ло Фоменко зробив незначні змі¬ 
ни. Замість Дениса Стояна і Сло- 
бодана Маркевича, на полі 
з’явилися Андрій Бойко і Тарас 
Ільницький. Попереду ж у крим¬ 
чан знову було тріо форвардів 


Андрій Зборовський - Володи¬ 
мир Гоменюк - Лакі Ідахор. 

На восьмій хвилині Гоменюк 
створив перший небезпечний 
момент у зустрічі, який мав би 


закінчуватися взяттям воріт, од¬ 
нак нападник симферопольців 
довго вагався з ударом у чужому 
штрафному майданчику, тому 
не зміг прицільно пробити. Про¬ 
тягом першого тайму Володимир 
не реалізував ще принаймні дві- 
три можливості, кожного разу 
змушуючи вболівальників хапа¬ 
тися за голову. На 19-й хвилині 
лише реакція допомогла ворота¬ 
реві 'Металурга” Станіславу 
Богушу врятувати свої володін¬ 
ня після удару Гоменкжа. М’яч 
потрапив у ногу голкіпера і ви¬ 


летів за лицьову лінію. 

У цілому перша половина зу¬ 
стрічі пройшла досить спокійно. 
Команди діяли не на дуже висо¬ 


ких швидкостях і зрідка загро¬ 


жували воротам суперника. 
Втім, два реальних моменти ви¬ 
йти вперед у рахунку створили і 
гості. На 30-й хвилині Тарас Ла¬ 
зарович дуже небезпечно по діа¬ 
гоналі пробивав у дальній кут, 



але м’яч потрапив 
у ногу комусь із 
захисників “Тав¬ 
ри”, ЗМІНИВШИ 

траєкторію польо¬ 
ту. А на 43 -й хви¬ 
лині Тарас Каба¬ 
нов ледь не від¬ 
правив “кулю" у 
ворота, на щастя 
кримчан, м’яч за¬ 
стряг між ніг Анд¬ 
рія Диканя. 

Все найцікаві¬ 
ше команди, як 
виявилося, при¬ 
берегли на другу 
половину зустрі¬ 
чі. На 51-й хвили¬ 
ні кримчани змог¬ 
ли забити гол. 

Андрюс Йокшас 
м’яким ударом 
головою послав 
м’яч “парашути- 
ком” над голкіпе¬ 
ром у ворота. 

На 55-й хвилині запоріжці ма¬ 
ли нагоду відігратися, коли Во¬ 
лодимир Польовий сильно ви¬ 
стрелив метрів з 35-ти, але Ди¬ 
кань встиг перевести м’яч на ку¬ 
товий. Добилися свого гості за 
три хвилини. Назаровичу, вреш¬ 
ті-решт, вдався постріл по діаго¬ 
налі у дальній кут, і рахунок на 
табло зрівнявся. 

Гравці обох команд у ці хвили¬ 
ни ніби згадали, що ніякі турнір¬ 
ні завдання вирішувати не треба 
і можна просто пограти у краси¬ 
вий футбол. Швидкі атаки, блис¬ 


кучі “сейви”, боротьба за м’яч — 
все це побачили вболівальники 
протягом тридцяти хвилин. І кі¬ 
нцівка, яка вийшла дуже напру¬ 
женою. 

Спочатку, на 83-й хвилині, 
Гоменюк не використав ще 
один вихід сам на сам з ворота¬ 
рем. Поки Володимир роздуму¬ 
вав над ударом, Богуш заволо¬ 
дів м’ячем. А на 86-й хвилині 
кримчани вже програвали. Во¬ 
лодимир Аржанов навісив з лі¬ 
вого флангу, Кабанов виграв 
верхову боротьбу і ударом го¬ 
ловою забив гол. 


Однак кримчани ке засмутили 
своїх прихильників. На другій 
компенсованій хвилині Дмитро 
Назаров головою поцілив у попе¬ 
речину, від якої м’яч перетнув 
лінію воріт. “Таврія” врятувала 
зустріч, зігравши внічию — 2:2 і 
тепер почне підготовку до Кубку 
Інтертото. 

Першим суперником кримчан 
стане переможець пари ФК “Ти¬ 
располь” (Молдова) — “Міка” 
(Вірменія). 


Євген ПЕРЕСВЄТОВ. 
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Нижегородов 
Хіменес 
Белецький 
Коритько 
Зотов 
Яценко 
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Васкес 
Гришко 
Мельо 
(Басік, 82) 
Шищенко 
(Корнєв, 63) 
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*}** 1:0 Грншко (15) 

Іїі Мельник (90+2) 

17 травня* 18.00* Одеса, 
Центральний стадіон 
'Чорноморець". 5500 глядачів. 
19 градусів. Оцінка поля — 5. 



Яценко (10) 
басік (90+1) 


Варту лович 
( 20 ) 
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Боровик 
Мельник 
Шагойко 
Ковальчук 
Бартулович 
Іващенко 
(Мелаїденко, 46) 
Мотуз 

(Костишин, 73 
Котел юх, 87) 
Рожков 
Лисицький 
Опря 

М. Пашаєв 
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Олег 

ТАРАН 


В Одесі зустрічалися команди, 
які в останньому турі вже 
ніяких завдань не вирішували. 
Тому вболівальники сподівалися 
побачити красивий футбол. Що 
ж до, власне, матчу, то, як зав¬ 
жди, активно розпочали одеси¬ 


ти. На третій хвилині господарі 
поля заробили право на штраф¬ 
ний за 20 метрів од воріт. Хіме-^ 
нес пробив вище поперечини. 

І все ж, “Чорноморець” у пер¬ 
шому таймі атакував краще. У 
будь-якому разі, воротар “Крив- 
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басу” мав більше роботи, ніж йо¬ 
го колега. А на 15-й хвилині 
"Чорноморець” здобув право на 
кутовий. Володимир Коритько 
виконав передачу в центр 
штрафного майдачника, однак 
Шищенко там не дозволили про¬ 
бити, і м’яч відлетів до Гришка, 
який потужно пробив у ближній 
кут воріт. Найреальнішу нагоду 
збільшити перевагу своєї коман¬ 
ди змарнував в кінці тайму Ме¬ 
льо. Коритько вивів нападника 
віч-на-віч з Боровиком, через 
якого і перекинув м’яч, але 
капітан команди гостей Віталій 


Лисицький виніс смугастого з 
лінії воріт, не давши морякам 
вдруге відсвяткувати успіх. 

У другому таймі картина гри 
змінилася — активніше з атаки 
почали гості. За перші шість 
хвилин вони мали три реальні 
нагоди зрівняти рахунок. Спо¬ 
чатку Пашаєв пробив з лінії 
штрафного прямо в руки Руден- 
ку, а потім капітан “Чорномор¬ 
ця” змушений був двічі проде¬ 
монструвати реакцію після 
ударів Пашаєва і Бартуловича. 
Свій атакувальник запал впро¬ 
довж всього другого тайму 


“Кривбас’’ втілив у забитий м’яч 
уже в компенсований час. Ли¬ 
сицький, змістивши з лівого 
флангу в центр, пробив по воро¬ 
гах, Руденко парирував удар, 
але першим до м'яча встиг 
Мельник і спрямував його під 
поперечину. 

Реакція вболівальників одесь¬ 
кого “Чорноморця” була 
миттєвою. При виїзді зі стадіону 
в автобус команди полетіло 
каміння, пляшки. Транспортний 
засіб постраждав серйозно. 

Сергій ЧАЙКА. 
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Рева 

Распопов 
Беньо 
Євсєєв 
Симоненко 
Кузнецов 
Жоземар 
Ессола 
Закарлюка 
Лисенко 

{Данішевський, 82) 
Хомин 
(Біто, 64) 



17 травня, 18:00, 

Київ, НСК "Олімпійський". 
4500 глядачів. 22 градуси. 
Оцінка поля — 4. 




Беньо (16) 


Сучкоа (40) 
Білий (68) 
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Худжамов 
Г ородов 
Комарницький 
Піхур 

(ГІанковець, 58) 
Рибейро 
Сучков 
Федецький 
Мілько 
Білий 
Г унчак 
Чеберячко 
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Володимир 

БЕЗСОНОВ 


Поєдинок у Києві був одним з 
небагатьох в якому була мотива¬ 
ція хоча б у однієї з команд. “Ха¬ 
рків” ще продовжував боротися 
за виживання і грав з оглядкою 
на Полтаву, де зустрічалися 
“Ворскла” та конкурент харкі¬ 
в’ян за місце в еліті охтирський 
“Нафтовик”. Протягом поєдинку 
було помітно, що у гостей моти¬ 
вації більше — вони діяли агре¬ 
сивніше і назбирали певну кіль¬ 


кість голевих моментів, аби таки 
забити гол. Не забили. Зараз це 
вже не страшно, але якби "Наф¬ 
товик” свій момент на останніх 
хвилинах реалізував, то настрій 
у підопічних Безсонова був би 
зовсім інший. 

Загалом гра була не дуже ці¬ 
кавою. Інколи вона нагадувала 
уповільнений повтор. Хоча епі¬ 
зодами команди спалахували і 
ставало значно веселіше. Розпо- 


УКРАЇНСЬКИЙ й ФУТБОЛ 


Вівторок, 20 травня 2008 року 




р 




вісти вам про тактичну розста¬ 
новку команд? Добре! Тим біль¬ 
ше, що у канонірів вона була не 
зовсім звичною. Незвичність по¬ 
лягала в тому, що перед четвір¬ 
кою захисників киян діяв Распо¬ 
пов, а ще попереду — Ессола та 
Хомин (який номінально правий 
оборонець). На атаку діяли лише 
Закарлюка, Лисенко та Жозе¬ 
мар. Після виходу Біто ця схема 
змінилася. Біто почав грати пра¬ 
воруч у півзахисті, Жоземар 
відтягнувся ліворуч, а Лисенко 
залишився на вістрі атаки. 

“Харків” грав традиційно. Не¬ 


традиційними були лише позиції 
гравців. Особливо в лінії захисту. 
Де праворуч, замість Аладашві- 
лі, грав Комарицький, пару 
центральних оборонців склада¬ 
ли Чеберячко та Гунчак (які на¬ 
справді півзахисники), а ліворуч 
діяв універсал Городов. Правда, 
на початку другого тайму за¬ 
мість Піхура вийшов Панковець 
і зайняв місце Городова, а той, в 
свою чергу, змістився в центр 
півзахисту. 

Щось не дуже веселий звіт ви¬ 
ходить. Ну добре, ось вам ложка 
адреналіну в цю бочку суцільно¬ 


го спокою. Чесно кажучи, не по¬ 
бачив я в діях харків’ян якогось 
особливого переймання своєю 
долею. Склалося враження, що 
або хлопці були впевнені, що 
“Нафтовик” не зможе перемогти 
“Ворсклу”, або має рацію Вале¬ 
рій Городов. З приводу чого, за¬ 
питаєте? Прочитайте його після- 
матчеву прес-конференцію — 
вона десь поряд. Дива не сталося 
— вилетів той, хто і повинен був 
вилетіти. Все, як звичайно... 
Сумно.» 

Олександр ОЗІРНИМ. 
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С. Кравченко 
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1:0 Цуррі (57» з пн.) 

1:1 Каракевич (64) 

На 88-й хвилині Цуррі 
не реалізував пенальті (воротар), 

17 травня, 18.00, Полтава. 

Стадіон “Ворскла", 

@800 глядачів, 21 градус* 
Оцінка поля — 5. 
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ін (Харків) ;»: < І 


ІІІ; ?:- : А: Валенко (Львів) : 

О. Муравйов (Маріуполь)! 
резервний арбітр: 

: г А. Ноздрачое (Харків) 

Делегат ФФУ: : 

■О. Балакін (Київ) ! : 
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Ц№Рі (21) 

Янузі (69) 
Даллку (72) 
Маркоський (76) 
Деспотовський 
(90+2) 


Зайчук {17} 

Бадабанов 

(82) 

Кикоть(87) 

Іванов 

(90+2) 
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Микола 
ПАВЛОВ 


Хлопці Павлова мали відповіс¬ 
ти на важливе запитання: “Бути 
чи не бути охтирському “Нафто- 
вику-Укрнафті" у вищій лізі?”.’ 

На честь завершення сезону у 
перерві матчу полтавський клуб 
влаштував розиграш призів се¬ 
ред глядачів. Власне, з цієї події 
можна і починати розповідь про 
цей матч, бо у першому таймі ні¬ 
чого цікавого так і не сталося. 

“Ворскла* довго контролюва¬ 
ла м’яч, розігрувала складні 
комбінації,'але не могла створи¬ 
ти хоча б найменшої загрози во¬ 
ротам Куслія. “Нафтовики” ж, 
навпаки, отримавши м’яч, одра¬ 
зу бігли в атаку, намагаючись у 
два-три паси доставити кулю у 
штрафний майданчик суперни¬ 
ків. Але високої швидкості підо¬ 
пічні Валерія Городова не де¬ 
монстрували, тому й полтавсь¬ 
ким оборонцям не важко було 
впоратись з їхніми атаками. Хо¬ 
ча без помилок у полтавському 
захисті все ж не обійшлося. У рі¬ 
зних ігрових епізодах Сердюк і 
Каракевич залишилися без на¬ 
гляду оборонців “Ворскли”, але 
скористатися цим сповна не змо¬ 
гли. 

Велика неточність пасів і не¬ 
досконалість рішень не ДОЗВОЛЯ¬ 
ЛИ “Ворсклі” зіграти у той фут¬ 
бол, як вона вміє. Більш-менш 
небезпечним ударом відзначив¬ 
ся Кравченко. Сергій, підхопив- 


Куслій 
Сердюк 
Харченко 
{Кикоть, 67) 
Кретов 

(Бідненко, 59) 
Балабанов 
Каракевич 
Зайчук 
(Котенко, 51} 
Карпенко 
І ванов 
Монахов 
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ши м’яч після чергової невдалої 
спроби атаки, відразу пробив об¬ 
відним ударом у правий кут во¬ 
ріт, але трохи не докрутив фут¬ 
больний снаряд, і тому глядачі 
гола не побачили. Найбільш реа¬ 
льний шанс для зміни рахунку 
на табло був у “біло-зелених” на 
45-й хвилині поєдинку. Після 
кутового воротар “нафтовиків” 
не зміг зафіксувати непокірного 
м'яча у руках, на добиванні мали 
грати Главина та Маркоський, 
але захисники блокували удари 
легіонерів. Це, до речі, були пер¬ 
ші постріли у площину воріт за 
весь перший тайм. 

Цікавіше пішли справи у дру¬ 
гій половині гри. Молодий Ахмед 
Янузі, якого Микола Павлов ви¬ 
пустив на поле замість Олексія 
Чичиков а, загострив гру. Якщо у 
перші сорок п'ять хвилин ударів 
по воротам було зовсім мало, то у 
другому ігровому відрізку їх уже 
було важко і порахувати. Уже на 
56-й хвилині гри вищезгаданий 
Янузі обікрав захисників “Наф¬ 
товика” і вийшов сам на сам із 
Куслієм. 55-й номер гостей, при 
спробі забрати м’яча у косовця, 
мабуть, ледь не відірвав йому 
відразу обидві ноги. Принаймні, 
так здалося, бо Ахмед упав у 
штрафному майданчику насті¬ 
льки зворушливо, що Ігор Поду- 
шкін одразу вказав на позначку. 
Дебатик Цуррі сильно пробив у 




правий кут повз гол¬ 
кіпера і відкрив ра¬ 
хунок у матчі. 

У статусі лідерів 
полтавці були недов¬ 
го. Уже за п’ять хви¬ 
лин гості відновили 
паритет у поєдинку. 

Після штрафного у 
виконанні Відненка, 

Сергій Долганський 
без особливих труд¬ 
нощів забрав м’яча, і, 
отримавши заслуже¬ 
ні оплески від гляда¬ 
чів, хотів швидко ор¬ 
ганізувати атаку сво¬ 
єї команди. Але, виби¬ 
ваючи, влучив “шкі¬ 
ряним” у голову своє¬ 
му захиснику, після 
цього рикошету м’яч 
відскочив до Караке- 
вича. Роман опинився 
перед воротами, зро¬ 
бив кілька кроків упе¬ 
ред і точно пробив у 
нижній кут — 1:1. 

Після пропущеного гола “Вор¬ 
скла” заграла агресивно. Йован 
Маркоський міг відзначитися кі- 



ву був призначений пенальті у 
ворота “нафтовиків”. Сердюк 
некоректно зупинив у карному 

лька разів, але не вистачало бук- майданчику Янузі. Виконувати 


вально кількох сантиметрів для 
того, щоб створити клопіт Куслі- 
ю. Одного разу стійка врятувала 
“Нафтовик”. Також активним 
був і Главина, але воротар гостей 
того вечора був непробивним. За 
дві хвилини до кінця матчу зно- 


Подушкіна 
Цуррі. Здавалося, що “Ворскла” 
знову здобуде драматичну пере¬ 
могу на останніх хвилинах гри. 
Але Дебатик пробив хоч і силь¬ 
но, та по центру і страж охтирсь- 
ких воріт відбив постріл албан¬ 


ця. реабілітувавшись таким чи¬ 
ном перед командою за невдалу 
гру проти Янузі. Проте це не до¬ 
помогло його команді залиши¬ 
тись у вищій лізі. Фінальний 
свисток арбітра зафіксував ні¬ 
чию, яка не дозволила “Нафто¬ 
вику” грати у наступному сезоні 
в еліті українського футболу. 

Андрій ІВАНОВ. 
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гм ц^ппнпи 

2. Шахтар 

12 

10 

0 

2 35-11 ЗО 

3, Металіст 

12 

7 

3 

2 22-11 24 

4, Арсенал 

12 

б 

5 

1 17-11 23 

5> Таврія 

12 

5 

5 

2 17-14 20 

6. Ворскла 

12 

6 

1 

5 17-14 13 

7. Дніпро 

12 

4 

4 

4 8-12 16 

8, Металург Д 

12 

3 

5 І 

4 16-16 14 

9 + Карпати 

12 

4 

2 

6 12-16 14 

10* Металург Зл 12 

3 

4 

5 В-14 13 

11. Нафтовик 

12 

3 

3 

6 9-16 12 

12. Чорноморець 12 

3 

2 

7 8-14 11 

13. Зоря 

12 

3 

2 

7 9-17 11 

14. Харкїв 

12 

2 

4 

6 8-13 10 

15, Кривбас 

12 

1 

є 

5 7-15 9 

16. Закарпаття 

12 

0 

4 

8 7-29 4 


Останній тур першості, за 
великим рахунком, вирішував 


тільки одне питання — хто 
вилетить до першої ліги. Ви¬ 
значення чемпіона, звичайно, 
було важливішим, але про те, 
що ним став донецький "Шах¬ 
тар", можна було говорити пі¬ 
сля матчу передостаннього 
туру б Харкові. Найяскравіше 
це продемонстрував Юрій 
Сьомім, який на матч проти 
"Металіста" випустив Делано 

на основний склад і таким чи¬ 
ном, з перегляду можливих ка¬ 
ндидатів до основного складу 
(Олійник, Морозюк, Допілка..,} 
розпочав підготовку до нового 
сезону, в якому потрібно буде 
вже давати хоч якийсь резуль¬ 
тат. 

На перший погляд, в світлі ви¬ 
щесказаного, боротьба за ви¬ 
живання повинна була дати 
нам набагато більше адреналі¬ 


ну. Не знаю, може, комусь так і 
було. .. 

Хочу зрозуміти лише одне. 
Якщо "Нафтовик" виграв би у 
"Ворскли*, то "Харкову"потрі¬ 
бно було б вигравати свій матч 
у канонірів. Про це знали всі. У 
Полтаві рахунок був дуже сли¬ 
зький, і охтирці могли забити 
— без різниці, яку гру вони при 
цьому демонстрували. Ну, 
уявіть собі: рахунок 1:1, І Ох¬ 
тирка забиває на останній хви¬ 
лині гол. Могло таке бути?Еле¬ 
ментарно! А "Харків” в цей час 
грав свій матч у Києві з "Арсе¬ 
налом" і, можу вас запевнити: 
ноги один одному ніхто не від¬ 
ривав у неймовірному бажанні 
перемогти, темп гри був та¬ 
ким, наче хлопці вже давно у 
відпустці, а їх попрохали зігра¬ 
ти виставковий матч для збо¬ 


ру коштів на потреби ПФЛ чи 
ФФУ. і це при тому, що доля 
“ Харкова " висіла на волосині. 
Чисто теоретично... Але мав 
таки рацію, булгаківський /є- 
шуа, коли казав, що обірвати 
волосину може лише той, хто 
'її підвісив. Не спортивні прин¬ 
ципи підвішували волосину під 
назвою " Нафтовик", не спор¬ 
тивні принципи її й обірвали. А 
шкода... / взагалі, цей чемпіо¬ 
нат ледь не перший, в якому 
шкода всі команди, що вилеті¬ 
ли. Особливо "Нафтовик". Ма¬ 
буть, тільки “Закарпаття" за¬ 
служило свою долю. Подивіть¬ 
ся на табличку, яка показує ре¬ 
зультати команд за цей рік — в 
ужгородців жодної перемоги . 
Але у відсутності бажання "За¬ 
карпаттю " дорікнути не мож¬ 
на — хіба що у відсутності 


майстерності. Та ви ж не буде¬ 
те дорікати піаністу за те, що 
він не може відремонтувати 
ваш телевізор? Отож... 

До речі, неприємне явище по¬ 
бачили ми в 12 останніх іграх 
цього чемпіонату. Тобто після 
того, як команди перезимува¬ 
ли і явили нам свої оновлені ва¬ 
ріанти. Ви тільки гляньте — 
лише 12 ігор, а "Шахтар" з 
"Динамо"відірвалися від конку¬ 
рентів на б очок. Наша пісня 
гарна, а зветься вона “Київ та 
Донецьк — без альтернати¬ 
ви". Добре, що чемпіонат на 
цьому й закінчився, а то знову 
відрив би сягнув 20-ти пунктів, 
і розмови про квартет борців 
за чемпіонство лунали б хіба 
що у *Камеді клаб". 

Олександр ОЗІРНИЙ. 




тш 







Лауреатом останнього заключного 30-го туру газета „УФ" визнала сгража 
воріт „Карпат" Юрія Мартищука. Тридцять сьомий номер львів'ян блискуче 
відстояв у грі з „Дніпром", не дозволивши відзначитись форвардам господа¬ 
рів. Удвох випадках кіпер „Карпат" нівелював виходи віч-на-віч Мазилу та Ко- 
рнилєнка, що і дозволило команді Валерія Яремченка завершити чемпіонат на 
мажорній ноті. 



— Юрію, ви задоволені своїми ді¬ 
ями у грі з „дні пряна ми”? 

— Так. Була остання гра, і я хотів 
продемонструвати якомога кращу 
гру. Можна було почуватися розку¬ 
то, адже жодних турнірних завдань 
в останньому турі ми не мали. 

— За пропущеними м’ячами „Ка¬ 
рпати*’ увійшли до трійки призерів. 
Велику долю вини відчуваєте на со¬ 
бі? 

— Я пропустив половину м’ячів, а 
інша частина на совісті Налєпи. Я зі¬ 
грав десь двадцять матчів, з яких 
провальних — троє. Це поєдинок у 
Києві, коли я вийшов на заміну і про¬ 
пустив три голи, і зустрічі з „Металі¬ 


стом” (0;4) та „Чорноморцем” (0:4). 
Отож, левова частка голів „Карпат” 
прийшла ся на ці матчі. Але я й на 
нуль зіграв, здається, шість чи сім 
поєдинків. Так що не все так погано. 

— Підсумкове десяте місце вва¬ 
жаєте справедливим місцем льві¬ 
в’ян у таблиці? 

- Ми могли виступити і краще. Але 
у нас по ходу чемпіонату були про¬ 
блеми, змінилося два тренери. Ми 
провели кілька провальних поєдин¬ 
ків, і якби їх уникнути, то закономір¬ 
на наша позиція — шоста-сьома. 

— Кого ви вважаєте найкращим 
воротарем щойно закінченого чем¬ 
піонату? 


— (Пауза) Я б відмітив Худжа.мо- 
ва з ФК „Харків”. 

— А кого б ви назвали кращим 
гравцем „Карпат” цього сезону? 

— У нас збалансована команда. У 
нас немає лідера, всі одинадцять 
футболістів приблизно одного рів¬ 
ня. 

—- Що збираєтеся робити у відпу¬ 
стці? 

— Збираємося з дружиною та дру¬ 
зями поїхати відпочивати до Туреч¬ 
чини. І дешево, і сервіс влаштовує. 
Але ненадовго, бо у нас зростає 8-мі- 
сячний хлопчик. 

Валерій ПРИГОРНИЦЬКИЙ. 
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Валерій ВАЛЕРІЮ 

із Чапаївки 

“Динамо-3” — “Княжа” — 

1:3 (1:2). 

16 травня, НТБ “Динамо”. 
300 глядачів. 20 градусів. Оці¬ 
нка поля — 4. 

Судді: О.Головков (Сіверсь- 
кодонєцьк), Р.Пузанський, 
Я.Біць (обидва — Львів). 

Делегат ФФУ: Р.Гамаль 
(Чернівці). 

Київ: Поштаренко, ІПумак, 
Новак, Козлов, Поліщук, Ру- 
дюк (Манжега, 74), Сахневич 
(Савін. 80), Погребняк (Фаро- 
ян, 87), Надточім (Білала, 69), 
Шевель (Хлань, 80), Воронче- 
нко (Чаус, 69). Тренер: Віктор 
Кондратов. 

Щасливе: Байрашевський, 
Гайовий, Налигач, Жданов, 
Сахно (Мостовий, 70), Курне- 
вич (Герасимець, 75), Курил¬ 
ко, Лупашко, Шимко (Рубан, 
56), Литовчак (Копча, 78), Ма- 
ндзюк (Малик, 82). Тренер: 
Віталій Левченко. 

Голи: Рудюк (10), Мандзюк 
(28, 31, з пенальті), Литовчак 
(63, з пенальті). 

На 46-й хвилині Мандзюк 
не реалізував пенальті (воро¬ 
тар). 

Попередження: Литовчак 

(22). ,у : г ;• ь 

Чесна гра: 8,2 — 8,5. 

Кияни почали жвавіше, і 
вже в дебюті Рудюк, завдав¬ 
ши потужного удару зі зруч¬ 
ної позиції, повів лік голам. 
Однак успіх 20-річного хав¬ 
бека з очевидними стрілець¬ 
кими задатками так і не схи¬ 
лив чаші терезів на користь 
“баликтно-білих". Гості до¬ 
волі швидко вирівняли гру і 
вийшли вперед уже в другій 
половині першого тайму. 
Стрілецький дубль оформив 
активний Мандзюк. Спочат¬ 
ку він елегантно переграв го¬ 
лкіпера суперників, опинив¬ 
шись з ним віч-на-віч. А по¬ 
тім — обернув на гол одина- 
дцятиметровий штрафний 
удар. “Княжичі” грали і зла- 
годженіше, і швидше, не по¬ 
сту лаючись опонентам у ко¬ 
нтролі над м’ячем. І вже на 
початку другої половини зу¬ 
стрічі могли подвоїти свою 
перевагу. Та юний Поштаре¬ 
нко, парирувавши пенальті, 
не дав змоги Мандзюкові до¬ 
могтися першого в “княжи- 
цькій” кар’єрі хет-трику. 
Проте лідер таки відзначив¬ 
ся втретє, І знову — з одина- 
дцятиметрового, реалізова¬ 
ного на цей раз Литовчаком. 
Рідкісний випадок — аж три 
пенальті на користь гостей! 
Але всі — закономірні й 
справедливі, що підтверди¬ 
ли як нейтральні фахівці, 
так і самі динамівці, котрі 
вердикти судді сприйняли 
без особливих заперечень. 
“Княжа", уміло варіюючи 
темпом і кадровими резерва¬ 
ми, довела зустріч до логіч¬ 
ного завершення, так і не на¬ 
давши суперникові жодного 
шансу змінити перебіг подій 
на полі. Після перерви кияни 
взагалі лічені рази наближа¬ 
лися до воріт Байрашеввсь- 
кого... 
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Волояимпі»? - ( 
ПРПСЯЖНЮК 

З РІВНОГО 

“Верес” — “Нива” — 1:2 

( 0 : 1 ) 

16 травня. 17.00. Стадіон 
“Авангард”. 1500 глядачів. 22 
градуси. Оцінка поля — 3. 

Судді: С. Приступа (Київ), 
В. Тіпанов (Київська область}, 
А. Литвин (Київ). 

Делегат ФФУ: І. Калита 
(Чернівці). 

Рівне: Козіброда, Коломі- 
єць-к, Шевчук (Цвик, 72), 
Колаковський, Герус, Лавре- 
нюк (Назаренко, 60), Ткачук 
(Гаркуша, 78), Федорчук, Ко- 
тюк (Шатковський, 72), Лю- 
бар, Онищук (Лозян, 17). За¬ 
пасні: Сікальський, Гаври- 
люк. Тренер: Віталій Шев¬ 
чук. 

Тернопіль: Гацьків, Вишта- 
люк, Дурай-к, Задорожний, 
Грінченко (Біскуп, 77), Лука- 
шук (Ніканович, 82), Сокіл 
(Лопушняк, 67), Кундель, 
Горбань, Сливка (Саркіс, 34), 
Герасимєнко (Рибак, 69). За¬ 
пасні: Вірковський, Ливиць- 
кий. Головний тренер: Віктор 
Ряшко. 

Голи: Любар (80) — Сливка 
(22), Рибак (88). 

На 35-й хвилині Ткачук не 
реалізував пенальті. 

Попередження: Колаковсь¬ 
кий (18), Лавренкж (45+2), 
Шевчук (61), Герус (81) — 
Грінченко (12), Ю. Паньків 
(35). 

Чесна гра: 7,0 — 7,7. 

Продовжує втрачати очки 
рівненський “Верес”. У два¬ 
дцять п’ятому турі підопічні 
Віталія Шевчука недораху¬ 
валися дорогоцінних пунктів 
у домашньому поєдинку із 
тернопільською “Нивою”. 

Обидві команди жваво роз¬ 
почали поєдинок. Проте біль¬ 
ше конструктивізму в атаці 
було у гостей. Саме вони ство¬ 
рили перший небезпечний 
момент в зустрічі. Рівняни 
прийняли виклик і намагали¬ 
ся відповідати адекватно, 
проте гості досить жорстко, 


часто з порушенням правил, 
намагалися на перших стаді¬ 
ях атаки пресингувати рів¬ 
няй. На дванадцятій хвилині 
Грінченко грубо зупинив про¬ 
хід Онищука, який залишив 
футбольне поле за допомогою 
лікаря команди. Вимушена 
заміна внесла корективи у грі. 
Тернопільці тим часом втіли¬ 
ли свою перевагу у гол. Про¬ 
хід Куделя завершився наві¬ 
сом у штрафний майданчик. 
Герасимєнко скинув м’яч на 
дальню стійку, де Сливка 
розстріляв ворота господарів. 
Через кілька хвилин Іван мав 
нагоду вдруге відзначитися, 
проте надійно зіграв Козібро¬ 
да. Воротар “Вереса” на 32-й 
хвилині знову врятував ко¬ 
манду від неприємностей, ко¬ 
ли небезпечно пробивав Грі¬ 
нченко. На 35-й хвилині гос¬ 
подарі мали можливість віді¬ 
гратися. Після штрафного 
удару у виконанні Федорчука 
м’яч потрапив у руку терно¬ 
пільського футболіста, і При¬ 
ступа вказав на “точку”. Про¬ 
те штатний пенальтист рів¬ 
няй Володимир Ткачук не 
зміг переграти Гацьківа. До 
завершення першого тайму 
можливостей забити у супер¬ 
ників не було. 

Після перерви гості продов¬ 
жували володіти перевагою. 
Небезпечні моменти виника¬ 
ли поблизу воріт рівняй, про¬ 
те захист і воротар діяли на¬ 
дійно. Господарі намагалися 
переломити хід поєдинку, що 
вдалося зробити лише напри¬ 
кінці матчу. За десять хвилин 
найактивніший у складі “Ве¬ 
реса" Любар зумів скориста¬ 
тися своїм шансом. Отримав¬ 
ши м’яч поблизу штрафного 
майданчика, нападник обі¬ 
грав захисника і пробив у да¬ 
льній кут воріт. Гацьків був 
безсилий — 1:1. За підтримки 
глядачів господарі кинулися 
забивати ще, і пропустили 
контрвилад футболістів із 
Тернополя. Саркіс пройшов 
по флангу і зробив простріл у 
штрафний майданчик. Козі¬ 
брода відбив перший удар 
впритул Василя Рибака. На 


нещастя для господарів, м'яч 
знову відскочив до гравця 
“Ниви” і повторний удар був 
влучним — 1:2. До завершен¬ 
ня гри рахунок не змінився і 
“Верес" продовжив безвигра- 
шну серію. 


Григорій ПАСАТ 

із Чернівців 

“Буковина” — “Рось” 

4:0 (2:1 



16 травня. 17.30. Стадіон 
“Буковина”. 1500 глядачів. 21 
градус. Оцінка поля — 4. 

Судді: Ю. Синишин, В. Лу¬ 
цький (обидва — Івано-Фран¬ 
ківськ), Л. Харко (Луцьк). Де¬ 
легат ФФУ: В. Бурмич (Хме¬ 
льницький). 

Чернівці: Сиротін, О. Мако- 
війчук, Климус (Прокопович, 
77), Семенюк (Темерівський, 

82) , Рябий, Керчу (Тодоро- 

вич, 46), С. Маковійчук (Клоч- 
ко, 85), І люк (Головачук, 67), 
Тофан, Стафійчук (Скибінсь- 
кий, 46), Ісаєв. Запасний: Ра- 
ковиця. Тренер: Віктор 

Мг лине ць. 

Біла Церква: Фельде, Ба- 
лацький (Малий, 69), Андро- 
щук, Пащенко (Ткачук, 50), 
Шепковський (Блавацький, 
70), Клименко, Тітомир (Ста¬ 
ви нога, 74), Олійник (Саган, 

83) , Соловйов, Башняк, Доро- 
гань (Агафонов, 86). Запас¬ 
ний: Владислав Гуля. Тренер: 
Ігор Химич. 

Голи: Семенюк (17, 80), С. 
Маковійчук (27), Ілюк (64). 

Попередження: Стафійчук 
(28), Олійник (38), Рябий (58), 
Тофан (87). 

Чесна гра; 7,7 — 7,7. 

“Нокаутована” у попере¬ 
дньому турі “Буковина”, вже 
в дебюті звітної зустрічі мог¬ 
ла опинитися у “нокауті”. На 
четвертій хвилині Дорогань з 
близької відстані небезпечно 
пробив головою, але завдяки 
блискучій реакції Сиротіна 
мінімально змінилася траєк¬ 
торія м’яча, який влучив у 
поперечину. На 15-й хвилині 
досвідчений Керчу, віддаючи 
пас Тофану, як кажуть, “обі- 
развся”, внаслідок чого Баш¬ 


няк вийшов майже віч-на-віч 
із Сиротіним, але невдало об¬ 
робив м’яч, який оборонці 
встигли вибити у нього з-під 
ніг. Ще за дві хвилини тради¬ 
ційно “моторний” Маковій- 
чук-старший, дриблінгуючи 
паралельно карному майдан¬ 
чику, “спіймав” ривок Семє- 
нюка і пасом врозріз вивів йо¬ 
го на побачення з Іваном Фе¬ 
льде. Кіпер спробував вряту- 
ват|і свою команду кидком в 
ноги, але Сашко встиг на мить 
раніше пустити м’яч під ним 
у ворота. На 27-й хвилині гос¬ 
ті змушені були вдруге вий¬ 
мати м’яча з сітки власних 
воріт. Рябий навісив від куто¬ 
вого прапорця і невисокий 
Маковійчук, наче на пружи¬ 
нах, злетів над суперниками і 
ефектно спрямував м’яч у лі¬ 
вий кут воріт. 

Початок другої половини 
зустрічі був скупішим на не¬ 
безпечні моменти, перший з 
яких виявився результатив¬ 
ним. Юний Ілюк, не за роками 
мудро, підловив білоцерків- 
ців на спробі залишити його в 
офсайді - він стартував зі 
своєї половини поля і, обігра¬ 
вши неподалік бокової лінії 
голкіпера/, який, напевно, все- 
таки поспішив вийти так да¬ 
леко з воріт, холоднокровно 
збільшив рахунок. Доверши¬ 
ли розгром суперника буко¬ 
винці на 80-Й хвилині. Степан 
Маковійчук прорвався пра¬ 
вим флангом до володінь во¬ 
ротаря суперників, віддав пас 
Сєменюку, який пробив у бік 
воріт, а там у боротьбі з Анд¬ 
рієм Блавацьким м’яч у сітку 
намагався проштовхнути 
Сергій Головачук. Здавалося, 
м’яч залетів у ворота саме від 
його або захисника ноги, але 
арбітр, якому, як кажуть, ви¬ 
дніше, записав гол на рахунок 
Семенюка. Під завісу зустрічі 
могли відзначитися Рябий та 
Максим Клочко. На дотепний 
удар першого відреагував 
Фельде, і він же на мить ви¬ 
передив Клочка, коли той ви¬ 
ходив гам на сам з кіпером. 

Олекса иш> 
ТРАВЯНКА 

з Броварів 

“Нафком” — ФК “Корос¬ 
тень” — 0:0, 

16 травня. 16.00. Стадіон 
“Спартак”. 200 глядачів. 18 
градусів. Оцінка поля — 3. 

Судді: О. Целовальник, О. 
Білокур (обидва — Донецьк), 
А. Шамека (Маріуполь). 

Делегат ФФУ: В. Луцький 
(Івано-Франківськ). 

Еро вари: Карабін, Прохо- 
ров, Войтович, Руденко, Фе- 
щенко, Яценко, Грона (Найко, 
85), Кушка, Фе дюк (Щаповал, 
36), Негерей, Козлюк (Костя¬ 
ний, 46). Запасні: Іванов, Са- 
мофалов, Дуда, Рафаловсь- 
кий. Тренер: Олег Федорчук, 

Коростень: Лавренюк, Пус- 
товіт, Лешко, Черепанський, 
Цимбалистий, Пасхалов (Ко- 
зеренко, 62), Кадар, Голошев 
(Ковтонюк, 55), Кучерчук 
(Василенко, 90), Галюк (Ва- 
кар, 57), Грищенко. Запасні: 
Петров, Лазаренко, Козло- 
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вич. Тренер: Анатолій Жу~ 
равський. 

Попередження; Козлкж 
(18), Прохоров (24), Фещенко 
(45), Негерей (61), ПІаповал 
(65), Яценко (72), Руденко 
(77), Костяний (83) — Голо- 
шев (22). 

Чесна гра: 8,7 — 8,0. 

Переможну домашню ходу 
“Нафкома” в новому році та¬ 
ки перервано. Гра з сусідом 
по турнірній таблиці за де¬ 
в’яту сходинку закінчилася 
сухою нічиєю. Чи міг бути у 
підсумку на табло інший ра¬ 
хунок, сказати тяжко. Звітну 
гру господарі, порівняно з ін¬ 
шими поєдинками, провели 
дещо невпевнено. Коростен- 
ці майже впродовж усього 
матчу не воліли поступатися 
супернику територіальною 
перевагою і доволі гостро ді¬ 
яли на контратаках. У. друго¬ 
му таймі гра також проходи¬ 
ла за подібним сценарієм, 
хоча на 52-й хвилині матчу 
господарі втратили найреа- 
льнішу нагоду для взяття 
воріт. Кушка з м’ячем, опи¬ 
нившись віч-на-віч з ворота¬ 
рем, не зумів переграти Лав- 
• ренюка. Варто віддати нале¬ 
жне і гостям, які змагалися в 
цьому матчі до останнього, і 
не хотіли поступатися. При¬ 
вернув до себе увагу і інший 
факт. Суддя з Донецька, схо¬ 
же, дещо перестарався та 


втратив контроль над грою. 
У другій половині другого 
тайму господарі великими 
силами йшли вперед, і чи не 
кожну небезпечну атаку 
броварчан зупиняв свисток 
рефері, який при цьому "на¬ 
городив” господарів вісьмо¬ 
ма жовтими картками, спра¬ 
ведливість деяких з них ви¬ 
кликає сумнів. Цікаво, що 
делегат матчу при цьому го¬ 
сподарям поставив високу 
оцінку за чесну гру. 

ОБУХІВ 

“Арсенал” — “Поділля- 
Хмельнмцький” — 2:1 (0:0). 

16 травня. 17.00. Міський 
стадіон. 200 глядачів. 18 гра¬ 
дусів. Оцінка поля — 4. 

Судді: А. Жабченко (Сим¬ 
ферополь), Р. Криницький, П. 
Кравцов (обидва — Рівне). 

Делегат ФФУ: Я. Королюк 
(Тернопіль). 

Біла Церква: Коваленко, 
Берун, Сокирка, Шевченко, 
Білий (Деркач, 20), Степа- 
нюк, Дремлюк (Духно, 46), 
Білик (Бермудес, 78), Алек- 
санов (Юрковський, 68), Де- 
ревльов, Сіроштан. Тренер: 
Олег Надуда. 

Хмельницький: Горлиць- 
кий, Дубчак, Гамарник, Ба- 
лицький, Клекот, Будник, 
Сергєєв (Грищук, 39), Доцен- 
ко, Колесников (Заєць, 77), 
Гутникевич, Козелко (Сен- 


дель, 63). Запасні: Дудник, 
Якубовський, Безвещук, Лі- 
каренко. Тренер: Богдан 
Блавацький. 

Голи: Духно (80), Дерев- 
льов (88) — Гамарник (50). 

Попередження: Алексанов 
(38), Берун (45), Шевченко 
(46), Сіроштан (74) — Гутни¬ 
кевич (8), Валицький (10). 

Вилучення: Сіроштан (86, 
друге попередження). 

Чесна гра: 6,2 — 7,1. 

ПІВДЕННОУКРАЇНСЬК 

“Енергія” — “Карпати-2” 

— 2:0 ( 0 : 0 ). 

16 травня. 17.00. Стадіон 
“Олімп”. 500 глядачів. 17 гра¬ 
дусів. Оцінка поля — 3. 

Судді: А. Шалавін (Симфе¬ 
рополь), Є. Челмшев, Р. Бох- 
няк (обидва — Севастополь). 

Делегат ФФУ: В. Малий 
(Миколаїв). 

Південноукраїнські Радіо¬ 
ла, Куянов, Недяк, Ямборко, 
Скляренко, Ніколаєв, Ірти- 
щев, Запорожець, Зайко, На- 
ликашвілі, Андреєв. На замі¬ 
ну виходили: Ярмаш, Косте¬ 
нко. Тренер: Володимир Не- 
чаєв. 

Львів: Піцан, Табен (Тіс- 
тик, 77), Кузик, Куцяба, Ми- 
хєєв, Габовда, Гудима, Чоба, 
Гордійчук. Яворський (По- 
нзель, 80), Омельченко. Запа¬ 
сні: Мельниченко, Бучинов¬ 
ний, Гринишин, Чучман. Тре¬ 


нер: Вадим Білоцерківський. 

Голи: Запорожець (75), Яр¬ 
маш (90). 

Попередження: Наликаш- 
вілі (65), Недяк (70), Зайко 
(90+3) — Куцяба (45), Габов¬ 
да (55). 

Чесна гра: 7,7 —7,7. 

Оп@г ФШЧШКО , 

з Вінниці 

“Нива-Світапок” — “Обо- 
лонь-2” —1:2. 

16 травня. 17.00. ЦМС. 700 
глядачів. 21 градус. Оцінка 
поля -— 4. 

Судді: М. Митровський 
(Ужгород), Б. Бучинський 
(Тернопіль), Т, Соломчак (Бу- 
чач). 

Делегат ФФУ: В. Засуха 
(Бровари). 

Вінниця: Степанюк, Заво¬ 
дин, Жоров, Драган, Рудий, 
Грибінник, Веретинський, 
Поліщук (Осадчук, 72), Про- 
цишен (Борис, 38, Рябцев, 
70), Літун, Трапля-к (Буряк, 
82). Запасні: Іленьків, Горе- 
цький, Чернега. В. о. голо¬ 
вного тренер: Руслан Рапа- 
ва. 

Київ: Чангелія, П.Зуевич, 
Комар, Яланський, Малиш, 
Вечтомов (Бридня, 68), Мига- 
шко, Ятленко, М.Слободян 
(Зозуля, 61), Пислар (С.Зує- 
вич, 70), Будний (Степанков, 
80). Запасні: Дзуцев, Ущапів- 


ський, Гижко. Тренер: Віктор 
Концурак. 

Голи: Трапля (32) — Ма¬ 
лиш (16), Комар (60). 

Попередження: Грибінник 
(55) — Мигашко (40), Ятленко 
(43), Вечтомов (55), Зозуля 
(65), П.Зуевич (80). 

Чесна гра: 7,4 — 6,9. 

Рахунок міг би бути проти¬ 
лежним, але грубі помилки в 
обороні “Ниви” призвели до 
негативного результату. Піс¬ 
ля розиграшу кутового кра¬ 
сивий гол головою в дальній 
кут забив Ігор Малиш. Ігор 
Комар забив переможний 
гол після помилки Сергія Бо¬ 
риса, який залишив супер¬ 
ника в карному майданчику 
— м’яч після удару правого 
оборонця “Оболоні” поцілив 
у ворота транзитом через 
стійку. 

Господарі поля мали Кі¬ 
лька чудових нагод не тіль¬ 
ки вирівняти результат, 
але й перемогти, але ні 
Грибіннику (двічі), ні Дра- 
гану, ні Буряку не вдалося 
реалізуати стовідсодкові 
можливості. Не підвів лише 
найкращий бомбардир та 
капітан подолян — Олек¬ 
сандр Трапля. Після подачі 
кутового й чудового пасу 
Процишена Трапля виграв 
верхову боротьбу у грена- 
дерів-гостей і переграв во¬ 
ротаря... 



тш 



Євген ЄВГЕН ЬЄВ 

Із Сєвєродонецька 

“Комунальник” — “Явір” — 
4:0 (3:0). 

16 травня. 17.00. Стадіон “Ене¬ 
ргетик”. 500 глядачів. 18 граду¬ 
сів. Оцінка поля - 4. 

Судді: А. Лисаківський (Оде¬ 
са), А. Бакланов (Дніпропет¬ 
ровськ)? Харахайчук (Кремен¬ 
чук). 

Делегат ФФУ: І. Карпенко 
(Кривий Ріг). 

Луганськ: Поліщук, Осьмач- 
ко-к, Рачиба, Козленко, Д. Пар- 
хоменко (Па в люк, 46), О. Черед¬ 
ниченко (Паливода, 82), Хлапо- 
нін (Ямполь, 60), Гаращенков, О. 
Ротань (Сивуха, 68), ЇЇІаєнко 
(Продай, 48), С, Гусейнов (Куди- 
нов, 23). Запасний: Мельничук. 
Тренер: Юрій Малигін. 

Краснопілля: Мачулін (Кири- 
ченко, 71), Молочай, Литвинен- 
ко-к, Волков, Калашник, Корсун 
(Лашин, 89), Лебеденко, Мат- 
лаш, Азбукін, Ткаченко (Ниш- 
кур, 43), Перетятько. Запасні: 
Охріменко, Бусаргін, Тиєчко. 
Тренер: Володимир Богач, 

Голи: Кудинов (ЗО, 44), Гара¬ 
щенков (34), Продай (81). 

Чесна гра: 8,5 — 8,0. 

Уперше глядачі, присутні на 
стадіоні “Енергетик” Сєвєродо¬ 
нецька, були свідками перемоги 
команди з розгромним рахунком 
цього сезону, як, втім, і за всю її 
історію. 

Із стартовим свистком арбітра 
матчу луганська команда поча¬ 
ла методично насідати на ворота 
суперника, захопила ініціативу, 
якою володіла впродовж усієї 
гри. Забігаючи наперед, зазначу, 


що перший удар по воротах, як і 
сам епізод, що заслуговував 
уваги, команда з Краенопілля 
змогла створити лише на 44-й 
хвилині зустрічі. Щодо "Кому¬ 
нальника”, то по кілька момен¬ 
тів для взяття воріт мали В’яче- 
слав Шаєнко і Сергій Гаращен¬ 
ков, але в завершальній стадії 
не вистачало то влучності, то ко¬ 
манду суперника рятував голкі¬ 
пер Денис Мачулін. Рахунок у 
грі був відкритий на 29-й хвили¬ 
ні. Юрій Кудинов, який вийшов 
замість Гусейнова, став завер¬ 
шальною ланкою атаки, яку 
розпочав партнер по команді 
Олексій Ротань. А ще за чотири 
хвилини підопічні Юрія Малин¬ 
на подвоїли рахунок. Відзначив¬ 
ся Сергій Гаращенков, який 
цього дня святкував свій день 
народження. Асистентом в цьо¬ 
му епізоді був Юрій Кудинов, 


який зміг у штрафному майдан¬ 
чику розібратися з голкіпером 
гостей. Він же став автором тре¬ 
тього м'яча. Його удар здалеку 
прийняла на себе стійка, а від 
неї м’яч влетів у сітку воріт. 
Тільки після цього гості створи¬ 
ли той момент, про який мовило¬ 
ся вище. 

У другому таймі господарі 
збавили оберти, що дозволило 
“Явору” потурбувати Сергія По¬ 
ліщука біля його воріт. Але лу¬ 
ганці все-таки контролювали 
гру і змогли довести рахунок до 
розгромного. Цього разу автором 
гола став Ігор Продай. Він зміг 
належним чином розпорядитися 
м'ячем і встановити остаточний 
рахунок у грі 

ДОНЕЦЬК 

“Титан” Д — “Арсенал” — 1:2 

( 0 : 0 ). 


16 травня. 17.00. Стадіон “Смо¬ 
лянка”. 300 глядачів. 19 градусів. 
Оцінка поля — 3. 

Судді: О. Москаленко (Кривий 
Ріг), О. Очкуренко, М. Зайцев 
(обидва — Нікополь). 

Делегат ФФУ: Ю. Ісаєв (Запо¬ 
ріжжя). . . 

Донецьк: Приходько, Баранов- 
ський, Басов, Александров, Квір- 
квія, Кармелюк, Бородавка (Со- 
коловський, 46), Ох мат (Малюга, 
72), Кононенко (Погодін, 66), Фе- 
доров (Перепелиця, 46), Листопад 
(Скидан, 46). Запасні: Чернєєв, 
Феденков. Тренер: Євген Король. 

Харків: Зарубін, ПІатило, Бо- 
рзенко, Сумцов, Лещенко, Івлєв 
(Марченко, 87), Рибалка, Бату- 
сов (Абдулмеджидов, 73), Ру- 
дик, Шульга, Степанчук (При¬ 
землім, 90). Запасні: Прокоп, 
Хроль, Юров, Кононихін. Тре¬ 
нер: Сергій Кандауров. 


Голи: Рибалка (52), Івлєв (65, з 
пенальті), Погодін (86). 

Попередження: Федоров (24), 
Кармелюк (41), Листопад (42), 
Степанчук (60), Басов (72). 

Чесна гра: 7,3 — 7,8. 

Після перемоги над кірово¬ 
градським “Олімпіком” і неспо¬ 
діваною втратою очок армянсь- 
ким “Титаном” в таборі “Арсе¬ 
налу” панував піднесений на¬ 
стрій. Осічка головного конкуре¬ 
нта додала футболістам завзят¬ 
тя і запалу. До Донецька харкі¬ 
в'яни (які під керівництвом Сер¬ 
гія Кандаурова після його пове¬ 
рнення ще не програвали) їхали 
на піднесенні. Проте недооцінки 
суперника не було. Усі знали: не 
дивлячись на невисоке місце 
“Титана” в турнірній таблиці, ця 
команда навесні значно додала 
— в неофіційному “весняному” 
заліку донецький клуб займав 
шосте місце. 

Жвавий і динамічний старт 
командам не вдався. Гості спро¬ 
бували провести кілька атак, 
але у результаті нарвалися на 
гостру “контру”, яка могла при¬ 
звести до плачевного підсумку. 
На восьмій хвилині, після поми¬ 
лки Сергія Рибалки в центрі по¬ 
ля, м'яч підхопив Охмат: набли¬ 
зившись до воріт, він виконав 
подачу на дальню стійку, де го¬ 
ловою трохи вище “рамки” про¬ 
бив Кононенко. 

“Арсенал” з відповіддю не за¬ 
барився. Після навісу з флангу і 
скидки головою Івлєва з вигідної 
позиції по воротах завдав удару 
Рибалка — голкіпер удар пари¬ 
рував, але тут же в порожні во¬ 
рота м’яч добив Степанчук. І все 
нічого, якби м'яч по дорозі не зу¬ 
стрів ногу захисника. 

До кінця першого тайму харкі¬ 
в'яни встигли завдати ще два 
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МІНСЬКИЙ СШ ФУТБОЛ 
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удари. Були вони, втім, досить 
небезпечними. Авторами м'ячів 
намагалися стати Рибалка і Су- 
мцов — їм чинив опір голкіпер 
“Титана”, який обидва рази зі¬ 
грав надійно. 

На другий тайм підопічні Кан- 
даурова вийшли з очевидним 
настроєм перемогти. Це було по¬ 
мітно з перших хвилинах. Під 
натиском харків'ян “Титан” про¬ 
тримався недовго. І вже за сім 
хвилин після відновлення гри 
донеччани пропустили гол. Ре¬ 
зультативна комбінація зароди¬ 
лася в центрі поля, звідки послі- 
дував довгий пас на Степанчука. 
Сергій спробував переадресува¬ 
ти м'яч у штрафний майданчик і 
заробив кутовий. Г 'ля подачі 
від кутового прапорці. ча ближ¬ 
ній стійці пас Сумцова гамкнув 
Рибалка. Гол ви йшов на славу. 

“Титан” спробував перебуду¬ 
ватися і піти вперед великими 
силами. Проте, розвернутися 
“Арсенал” суперникові не дав. 
Більше ТОГО, в одному з епізодів 
після удару Рудика гості ледь не 
подвоїли перевагу. Те, що не 
вдалося зробити Рудику, зробив 
Івлєв. На 65-й хвилині він забив 
свій 11-й гол в сезоні. Після затя¬ 
жної атаки м’яч потрапив до Ма¬ 
ксима Лещеяка, той зробив про¬ 
стріл в штрафну, де захисник 
“Титана” вирішив перервати по¬ 
літ м'яча рукою. Пенальті — Ів- 
лєв не схибив. 

Арсенальці спіймали кураж. 
Удари посипалися як з рогу до¬ 
статку. Більше б везіння — і “ А- 
рсенал” міг спокійно виграти з 
різницею в три-чотири м’ячі. 

Як з’ясувалось, в кінці матчу 
успіх не лише не супроводив ха¬ 
рків'ян, він від них відвернувся. 
Іншого пояснення, пропущеному 
Зарубіним на 86-й хвилині голу, 
не придумаєш. Рядовий штраф¬ 
ний, раптом рикошет: м’яч — у 
сітці. П риродно, останні хвилини 
були дуже нервовими і напру¬ 
женими. Проте “Арсенал” зумів 
грамотно зіграти і утримати пе¬ 
реможний результат. 

Волояпмир 

НЕЛЮБА 

із Комсомольська 

“Гірник-Спорт” — ФК “Пол¬ 
тава” — 0:0. 

16 травня. 17.00. Стадіон “Ю- 
ність”. 300 глядачів. 12 градусів. 
Оцінка поля — 4. 

Судді: А. Кузьмин (Миколаїв), 
А. Дудчик (Чернігів), А. Єремєєв 
(Миколаїв). 

Делегат ФФУ: Є. Павленко 
(Київ). 

Комсомольські Іванов, Чайка, 
Скоробрех, Стецько, Кондра- 
шов, Агафонов (Череватенко, 
65), Ромась, Малиночка (Шалак, 
78), Русанцев (Протченко, 90+3), 
Алаєв, Молодожон, Запасний: 
Коледа. Тренер: Олег Ратій. 

Полтава: Скибенко, Трефи- 
ловський (Кравчук, 64), Ярюхин, 
Бичков, Григоренко (Єфимов, 
63), Фатій, Ткаченко (Глушков- 
ський, 62), Крисанов, Подробаха 
(Чарковський, 65), Третяк (Ме- 
льниченко, 46), Гордун. Запасні: 
Швед, Балагура. Тренер: Олек¬ 
сандр Омельчук. 

Попередження: Скоробрех 

(36), Трефиловський (52), Криса¬ 
нов (78), Стецько (88), Чайка 
(90+3). 

Чесна гра: 7,5 — 7,7. 

Земляки з Полтави приїхали 
до Комсомольська з надією взя¬ 
ти реванш за нищівну поразку у 
першому колі. Злива, яка буяла 
над містом більше години, не 
змогла зіпсувати футбольний 


майданчик, тому можна ствер¬ 
джувати, що футболісти почу¬ 
валися комфортно на полі. Гра 
розпочалась без розвідки і у пе¬ 
рші п’ятнадцять хвилин коман¬ 
ди створили по два небезпечні 
моменти. У середині першого 
тайму гості поступово захопили 
ініціативу, гол назрівав. Але в ті 
хвилини добре проявив себе во¬ 
ротар господарів Антон Іванов. 
Під завісу першого тайму при¬ 
пинився дощ, як і атаки гостей. 
“Гірник-Спорт” перехопив ініці¬ 
ативу, в команді з'явилися нові 
лідери. Незважаючи на те, що на 
календарну гру не змогли вийти 
за різних обставин п'ятеро грав¬ 
ців основи, тренеру господарів 
Олегу Ратію нічого не залишало¬ 
ся, як кинути в бій нових. І нова - 
чки тренера не підвели. Увесь 
другий тайм пройшов під дикто¬ 
вку господарів. Добре проявили 
себе визнані у місті футболісти 
Малиночка, Алаєв, Кондрашов, 
які, нарешті, заграли на повну 
силу. А ось дії молодих Русанце- 
ва, Ромася, Молодожона, Отець¬ 
ка, Чайки приємно здивували. У 
попередніх іграх в діях команди 
було багато технічного браку, 
майже кожна друга передача 
була в ноги супернику. А в цій 
грі м'яч тримався по кілька хви¬ 
лин, Команди не створили багато 
небезпечних моментів, але на¬ 
пруга біля воріт команд була 
упродовж всього матчу. Русан¬ 
цев не використав вихід один на 
один з воротарем, який на полі 
був одним із найпомітніших. Кі¬ 
лька разів мав відзначитися 
Алаєв. Дії команди господарів 
сподобались не тільки любите¬ 
лям футболу, але й фахівцям, 
які приїхали з міст Кременчука і 
Полтави. Треба також відзначи¬ 
ти дії футболістів ФК “Полта¬ 
ви”, які в другому колі демон¬ 
струють красивий результатив¬ 
ний футбол. І в звітному матчі 
вони не були статистами. На ду¬ 
мку тренерів обох команд, в цій 
грі вони втратили очки, адже по 
грі мали шанси на перемогу. 

Сергій АБРАМОВ 

із Макіївки 

“Шахтар-3” — “Шахтар” — 
0:1 ( 0 : 1 ). 

16 травня. 16.00. Стадіон “Ава¬ 
нгард". 150 глядачів. 19 градусів. 
Оцінка поля — 4. 

Судді: Р. Кисельов (Суми), Р. 
Телипко (Конотоп), А. Ганжелюк 
(Керч). 

Делегат ФФУ: О. Латоша (Ме¬ 
літополь). 

Донецьк: Крюков, Драченко 
(Опарин, 71), Олійник, Голиков, 
Лаптев (Удовиченко, 75), Федо- 
тов, Бориславський (Нехтій, 46), 
Причиненко (Михальов, 65), Мо¬ 
лдован, Заїка (Кисіль, 68), Ов- 
чинников. Тренер: Олександр 
Фундерат. 

Свердловськ: Ситало, ІЛтан- 
ченко, Яекович, Колееник, Ша- 
кун, Севастьянов (Коновалов, 
60), Сушко, Князєв (Лукашов, 
75), Симбирьов, Ан. Галушкін, 
Помазанов. Тренер: Дмитро Ка¬ 
ра-Му стафа. 

Гол: А. Галушкін (8). 

Попередження: Овчинников 
(45+1), Симбирьов (45+1), Голи¬ 
ков (64). 

Чесна гра: 7,8 — 8,0. 

На поєдинок з командою-тез- 
кою із Свердловська, “Шахтар- 
3” вийшов в ослабленому складі. 
Причому втрати виявилися істо¬ 
тними. Справа в тому, що основ¬ 
ний склад “гірників” цими днями 
перебував на міжнародному 


юнацькому турнірі в Голландії 
Тому на поле довелося вийти 
хлопцям, половина з яких дебю¬ 
тувала в матчах другої ліги. От¬ 
же, тренерський штаб “помара¬ 
нчево-чорних" не дуже сподіва¬ 
вся на перевагу. Свердловці ж 
свій план дій сформулювали до¬ 
волі лаконічно: перемога, і все! 
Діяти на результат підопічні 
Дмитра Кара-Мустафи вміють. 
За 28 турів “Шахтар” пропустив 
у свої ворота лише 18 голів, це 
другий показник турніру. 

Брак досвіду молодих донець¬ 
ких гравців позначився в дебюті 
протистояння. Швидкий для 
свердловців гол на восьмій хви¬ 
лині забив півоборонець Андрій 
Галушкін. Ситуацією 22-річний 
гравець центра поля скористав¬ 
ся майстерно, м’яко прийняв пе¬ 
редачу партнера і ювелірним 
ударом з 26-ти метрів поцілив у 
дальній від воротаря “гірників" 
Микити Крюкова кут воріт. 

Після пропущеного м'яча до¬ 
неччани об'єдналися. У цей мо¬ 
мент тренерський штаб “ Шахта- 
ря-3” вирішив будувати гру че¬ 
рез досвідченого Дмитра Молдо¬ 
ва на, який недавно переніс опе¬ 
рацію на коліні. Проте ставка на 
Молдована себе не виправдала, 
нападник був не дуже перекон¬ 
ливим. На 65-й хвилині на допо¬ 
могу йому випустили Михальо- 
ва, проте посилення атаквальної 
лінії знову результату не дало. 

Василь 

ПЕРЕВЕРЗЄВ 

Із Кіровограда 

“Олімпік” К — “Олімпік” Д - - 

1:1 ( 6 : 1 ), 

16 травня. 18.00. Стадіон "Зір¬ 
ка". З 000 глядачів.18 градусів. 
Оцінка поля — 3. 

Судді: С. Скирда (Харків), О. 
Сидорук (Вінниця), В. Чернишов 
(Кременчук). 

Делегат ФФУ: В. Борис (Се¬ 
вастополь). 

Кіровоград: Карпов, Діденко, 
Руденко, Шевельов, Стрельцов, 
Маткевич, Андрїєнко, Король 
(Корота, 66), Є, Кевлич (Соко- 
ловський, 60), Кересюк (Голо- 
вченко, 34), Кочура. Запасні: Бе- 
резовський, Вирвихвіст, Добро- 
лєжа, Сидельник. Тренер: Юрій 
Кевлич. 

Донецьк: Пуговкін, Змієвсь- 
кий, В. Чех, Саєтов, Некрасов, 
О.Коваленко (Сікульський, 85), 
Хомутов, Хомченовський (Тар- 
нов, 87), А. Головченко (Ю.Валя- 
єв, 80), Ареф'єв, Воскобойник 
(Логвинов, 73). Запасні: Левчен¬ 
ко, Ісмайлов, Уланов. Тренер: 
Ігор Петров. 

Голи: А.Головченко (21), Кочу¬ 
ра (82, з пенальті). 

Попередження: О. Коваленко 
(17), Некрасов (50), Валяєв (84), 
Пуговкін (89). 

Чесна гра: 7,7 — 6,0. 

На жаль, на всіх чотирьох ма¬ 
тчах у Кіровограді весняної час¬ 
тини першості негода зводила 
майже нанівець титанічні зусил¬ 
ля малочисельної групи праців¬ 
ників стадіону "Зірка" по приве¬ 
денню стану газону футбольного 
поля у більш-менш пристойний 
стан, а по-друге, не давала мож¬ 
ливості як гостям, так і господа¬ 
рям розкрити весь свій потенці¬ 
ал. От і цього разу майже чоти¬ 
ригодинний дощ припинився ли¬ 
ше за дві години до початку зу¬ 
стрічі, та істинні прихильники 
футболу в кількості більш ніж 
три тисячі осіб не злякалися си¬ 
рої погоди. Звітний матч вкотре 
продемонстрував, що господа- 
рям-дебютанту турніру, ще не 


вистачає взаєморозуміння у діях 
між лініями колективу, у них чи¬ 
мало технічного браку і розгуб¬ 
леності у завершальних стадіях 
атаки, коли створюється реаль¬ 
на можливість розпечатати во¬ 
рота суперника. Хоча, безумов¬ 
но, з приходом у міжсезоння 
групи більш-менш досвідчених 
футболістів (Романа Андрієнка, 
Олександра Качури, Анатолія 
Маткевича, В’ячеслава Головче- 
нка) в команді почав з'являтися 
малюнок гри, зміцнилася серед¬ 
ня лінія. Вдвічі в середньому збі¬ 
льшилася кількість забитих м'я¬ 
чів в одному матчі у порівнянні з 
осіннім відрізком першості і 
майже такий показник у пропу¬ 
щених голах. Кіровоградці вже 
набрали таку ж кількість очок 
(8), як і в першому колі, а попе¬ 
реду ще шість поєдинків, в тому 
числі половина —домашніх. Ця 
статистика говорить про якісні 
зміни в тактико-техяічних пока¬ 
зниках колективу, хоча наполег¬ 
ливо працювати є ще чимало над 
чим, особливо у побудові міцної і 
надійної оборони та вмінню реа¬ 
лізувати голеві моменти... 

Перші півгодини зустрічі 
пройшли за ініціативою донеч¬ 
чан за рахунок більш чітких ко¬ 
мандних дій та впевненої гри до¬ 
свідчених Ареф'єва, Воскобій¬ 
ника, Хомутова, які за своїми 
плечима мали порох виступу за 
клуби вищої і першої ліг — і, зві¬ 
сно, виділялися своїм хистом. 
Щоправда, господарі приділяли 
їм пильну увагу, прагнули нейт¬ 
ралізувати їх потенціал та гля¬ 
дачам довелося в обох таймах 
чимало похвилюватися за долю 
матчу. На 21-й хвилині гості ро¬ 
зіграли багатоходівку, вивели на 
ударну позицію 19-річного здіб¬ 
ного свого нападника Андрія Го- 
ловченка, перше влучення той 
зробив у поперечину, а при до¬ 
биванні м'яча відкрив рахунок. 
Заради справедливості відзна¬ 
чимо, що підопічні Юрія Кевли- 
ча також мали кілька моментів 
Забити м'яч (цю нагоду змарну¬ 
вали Маткевич, Кересюк, Кону¬ 
ра, Король, Діденко). Лише з по¬ 
явою на полі нарешті відновле¬ 
ного після операції на коліні В-я- 
чеслава Головченка (до речі, ви¬ 
знаного найкращим у складі кі- 
ровоградців) місцевий "Олімпік" 
вирівняв хід подій на полі. 

Друга половина гри пройшла у 
взаємних атаках, а в останні де¬ 
сять хвилин під справжнім шту¬ 
рмом воріт донеччан. На 81-й 
хвилині оборонці "рожево-чор¬ 
них" збили вкрай активного Го¬ 
ловченка, і Олександр Кочура 
чітко реалізував 11-метровий. 
Зазначимо, що в останній два¬ 
дцятихвилинці на полі було спе- 
котно від гострих ситуацій біля 
обох воріт, ближчими до перемо¬ 
ги були кіровоградці (небезпечно 
били Діденко, Андрієнко, Кочу¬ 
ра, Маткевич), а гості небезпеч¬ 
но контратакували (могли від¬ 
значитися Логвинов, Валяєв, 
Тарнов) і замінами збивали за¬ 
пал суперника... 



“Хімік” 


пексаиар 
БОЯ РЕЙКО 

з Маріуполя 

“Іллічівець-2 5 ’ — 

т ( 0 : 1 ). 

16 травня. 16.00. Стадіон “Азо- 
вець”. 300 глядачів. 21 градус. 
Оцінка поля — 5. 

Судді: В. Бондар (Харків), М. 
Чортоляс (Херсон), І. Бондар 
(Київ). 

Делегат ФФУ: Ю. Буренко 
(Київ). 


Маріуполь: Старущенко (Кру- 
пенич, 68), Ковальов-к, Доценко, 
Григормк, Романов, Швець, От¬ 
рок (Нелін, 46), Цапій, Мазурен- 
ко (Чахотін, 53; Кечеджі, 78), Гу- 
нченко, Мельник, "ренер: Юрій 
Керман. 

Красноперекопськ: Бобко, Лу- 
ценко (Єрмак, 90+3), Качан, Ка- 
линенко, Кузнєцов, Крив об’ яз ий 
(Копильченко, 59; Андріянов, 
78), Леонов, Прошенко, Ротань, 
Шахов-к (Кальченко, 90+1), До¬ 
вжин (Семука, 90). Тренер: Оле¬ 
ксандр Біл оз ерський. 

Голи: Кузнєцов (10), Копиль¬ 
ченко (61), Гунченко (66), Шахов 
(84). 

Попередження: Доценко (10), 
Григорик (55), Бобко (72), Шахов 
(87). 

Чесна гра: 8,0 — 8,0. 

Резервісти маріупольського 
“Іллічівця" забили в чемпіона¬ 
тах України 300-й гол, однак це 
їм не допомогло здолати красно- 
перекопський “Хімік”. 


Микола МАІІАК 

із Армійська 


3:1 



“Титан” — “Олком” — 

( 2 : 0 ). 

16 травня. 17.00. Стадіон “Ти¬ 
тан”. 2 400 глядачів. 23 градуси. 
Оцінка поля — 4. 

Судді: В. Дяденко, Є. Поркуян, 
А. Скрипка (усі — Кіровоград). 

Делегат ФФУ: О. Євстратов 
(Одеса). 

Армянськ: Бобров, Мацак, 
Климентовський, Столярчук, 
Маслов (Перестяк, 75), Кирли- 
чов (Масалов, 88), Сичов, Чудак, 
А. Козлов, Мухамадєєв (Береж¬ 
ний, 20), Арбузов. Запасні: Ко¬ 
ше лев, Хоменко, Сулименко. 
Тренер: Сергій Шевченко. 

Мелітополь: Мальченко, Дуд¬ 
ченко, Коваленко, Пономаренко, 
Бугайов, Яковенко, Сиващенко 
(Гафіатулін, 58), Савченко (Мас¬ 
лов, 46), Корольков, Панченко (Д, 
Козлов, 46), Макаров. Запасні: 
Попережай, Дятлов, Барсуков. 
Тренер: Іван Марущак. 

Голи: Мухамадєєв (15), Чудак 
(42), Корольков (47), Арбузов (73, 
з пенальті). 

Попередження: Коваленко 

(40), Кирличов (45), Чудак (58), 
Макаров (59), Яковенко (75). 

Чесна гра: 8,3 — 7,4, 

КРИВИЙ РІГ 

“Гірник” — “Металург-2” — 
3:2 (1:2). 

16 травня. 17.00. Стадіон шах¬ 
ти “Жовтневої”. 500 глядачів, 14 
градусів. Оцінка поля — 5. 

Судді: І. Жосан, І. Пасхал, В. 
Володів (усі - Херсон). 

Делегат ФФУ: А. Габелко 
(Бровари). 

Кривий Ріг: Козенко, Федо- 
ров, Б’яч. Дяченко, Воробйов, 
Цимбал, Савін (Віт. Дяченко, 46), 
Чернов, Бондар (Чепраков, 70), 
Гвозд^вич, Бездольний, Паш- 
ковський (Кириєнко, 68). Запас¬ 
ні: Гурин, Бесараб, Колесничен- 
ко. Тренер: В’ячеслав Бакланов. 

Запоріжжя: Борисенко, Данил- 
ко, Ключик, Пелюшенко, Гевор- 
гян, Волинський, Приходько, Ков¬ 
тун, Довбун, ІІазюк, Шуляк Запа¬ 
сні: Кучинеький, Лукашев, Мизін, 
Домоненко, Ягмурян, Толяренко, 
Ходуля. Тренер: Ігор Гімро. 

Голи: Приходько (3), Пазюк 
(20), Цимбал (45), 

Бездольний (62, з пенальті), 
Кириєнко (74). 

Попередження: Пазюк (51), 
Данилко (53), Пелюшенко (62), 

Дьяченко (69), Волинський 
(74), Ключик (90+3). 

Чесна гра: 8,0 — 6,9. 
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ІШк 


ММ1 


І.К'ЄВО 40 24 11 5 74 40 83 


2. Болонья 40 22 12 б 56-29 78 


З.Л8ЧМЄ 40 21 14 5 66-28 77 


4. Альбінолаффе 40 23 8 9 65-42 77 


5. Боешіа 

40 

20 

10 

10 

56-37 70 

6. Піза 

40 

18 

14 

8 

604 3 68 


7. РІміНІ 40 18 9 13 61-46 63 


8. Асколі 40 15 14 11 6046 59 


9. Мантова 40 16 11 13 534 5 59 


10. Фрозіноне 40 15 9 16 59-63 54 


11. Барі 

40 

12 

15 

13 

47-53 51 

12. Трієстина 

40 

13 

12 

15 

54-63 51 

13. Месеіиа 

40 

13 

10 

17 

37-56 49 


14. Гроссвто 40 10 17 13 44-51 47 

15. П'яченца 40 13 6 21 38-54 45 


16. Модена 40 9 15 16 54-63 42 


17. Віченца 

40 

9 , 

15 

16 

42-59 42 

18. Тревізо 

40 

10 

11 

19 

39-51 41 

19, Авелліно 

40 

8 

11 

21 

41-62 35 


20. Равенка 40 8 10 22 48-74 34 


21. Спеція 40 6 16 1 9 43-63 32 

22. Чезена 40 5 15 20 35-64 ЗО 


38 ТУР 

17 травня — субота 

Сампдорія — Ювентус — 3:3 
18 травня — неділя 
Сієна — Палермо — 2:2 
Емполі — Ліворно — 2:1 
Лаціо — Наполі — 2:1 
Аталанта — Дженоа — 2:0 
Кальярі — Реджина — 2:2 
Торі но — Фіорентина — 0:1 
Парма — Інтер — 0:2 
Катанія — Рома — 1:1 
Мілан — Удинезе — 4:1 

ПІДСУМКОВА ТАБЛИЦЯ 

1 в н п ІИ о 


3. Ювентус 38 20 12 6 72-37 72 


4. Фіорентина 

38 

19 

9 

10 

55-39 66 

5. Мілан 

38 

18 

10 

10 

65-38 64 

6 . Сампдорія 

38 

17 

9 

12 

56-46 60 

1. Удинезе 

38 

16 

9 

13 

48-53 57 

8. Наполі 

38 

14 

8 

16 

50-53 50 


9. Аталанта 38 12 12 14 52-56 48 


1. Інтер _ 38 25 10 3 69-26 85 

2. Рома 38 24 10 4 72-37 82 


10. Дженоа 38 13 9 16 44-52 48 

11. Палермо 38 12 11 15 47-57 47 




17. Катанія 


38 8 13 17 334 5 37 


18. Емполі 


79. П$£Ш _ 38 7 13 18 42-62 34 

20. Ліворно 38 6 12 20 35-60 ЗО 

Найвлучніші 

Алессандро дель И’єро (“Ювен- 
тус”) - 21 _ 

Давид Трезеге (“Ювентус") — 20 
Марко Боррієлло (“Дженоа") — 19 
Антоніо ді Натале (“Удинезе") — 
17 

Адріан Муту ("Фіорентина”) — 17 
Златан Ібрагимович (“Інтер”) — 17 


12, Лаціо 

13. Сієна 


38 9 17 1 2 404 5 44 


14. Кальярі 

15. Торі но 


38 8 16 14 3649 40 


Серія "В" 

МАТЧ 38 ТУРУ 

Тревізо — Г россето — 2:1 

40 ТУР 

Тревізо — Чезена — 2:1 
Спеція — Мантова — 0:1 
Риміні — Брешіа — 2:1 
Равенна — Піза — 1:4 
П’яченца — Гроссето — 1:1 
Лечче — Барі — 1:2 
Фрозіноне — Модена — 2:4 
К’єво — Віченца — 2:1 
Болонья — МессІна — 3:0 
Авелліно — Трієстина — 2:2 
Асколі — Альбінолеффе — 3:2 


СТАНОВИЩЕ КОМАНД 

І В Н П ЇЙ о 


“Сампдорія” — “Ювентус” — 3:3 (2:2). 

“Сашідорія”: Міранте, Кампаньяро (Сала, 62), 
Гастальделло, Аккарді, Мадджіо, Саммарко, Па- 
ломбо, Франческині {Дельвеккіо, 68), П'єрі, Бона- 
ццолі (Монтелла, 76), Кассано. 

“Ювентус”: Беларді, Зебіна, Легроттальє (Сте- 
ндардо, 55), К’єллині, Мол і на ро, Салігамиджич 
(Кастилья, 89}, Сісеоко, Т'ягу, Недвед, дель П'єро 
(Маркіонні, 71), Трезеге. 

Голи: Кассано (22), Мадджіо (40), Монтелла 
(81) — дель П’єро (7, 65, з пен.), Трезеге (16, з пев.). 

На 45-й хвилині Кассано не реалізував пеналь¬ 
ті. 

Вилучення: Сіссоко (59). 

“Сієна” - “Палермо” - 2:2 (1:2). 

“Сієна”: Елефтеропулос, Россеттіні, Лорія, 
Порта нова, Россі, Вергассола, Коппола, Альбер- 
то, Хар’я, Ригано, Маккароне. 

“Палермо”: Альярді, Дзаккардо, Рінаудо (Бар- 
цальї, 60), Б’ява, Кассані, Гуана, Мільяччіо, Ян- 
кович (Карбонаро, 80), Мікколі, Касерта (Тедес- 
ко, 66), Кавані. 

Голи! Маккароне (3, 57) - Янкович (25), Мікко¬ 
лі (ЗО). 

“Емполі” - “Ліворно” - 2:1 (1:0). 

"Емполі”: Бассі, Раггі, Мардзоратті (Марьяні- 
ні, 54), Праталі, Тосто (Ванільї, 74), Буше, Бу- 
дель, Маркизіо, Антоніні, Вануккі, Саудаті (Джо- 
вінко, 62). 

“Ліворно”: Де Лусія, Мелара, Джаннікедда, 
Кнезевич (Паван, 46), Сідні, Де Вецце (Крстич, 
58), Ловізо, Е. Філіппіні (Діаманті, 62), Бергвольд, 
Россіні, Богдані. 

Голи: Буше (10), Саудаті (56) — Діаманті (83). 

На 48-й хвилині Саудаті не реалізував пеналь¬ 
ті. 


“Лаціо” - “Наполі” - 2:1 (1:0). 

“Лаціо”: Муслера, Бехрамі (Коларов, 80), 
Розегнал, Раду, Дзаурі, Дабо (Фірмані, 61), Ле- 
десма, Мутареллі (Манфредіні, 46), Маурі, Рок- 
кі, Таре. 

“Наполі”: Наварро, Контіні, Каннаваро, Доміц- 
ці, Манніні (Гарич, 61), Блазі (Монтервінр, 75), Га- 
ргано, Пацієнца, Савіні, Вольячіно (Соса, 46), Ла- 
вессі. 

Голи: Роккі (15), Фірмані (76) - Доміцці (85). 

“Аталанта” — “Дженоа” - 2:0 (1:0), 

“Аталанта”: Коппола, Капеллі, Ривальта, Пел- 
легріно (Фіссоре, 46), Манфредіні, Феррейра, де 
Ашентис, Гваренте (Тіссоне, 76), Падоїн, Доні 
(Маркові, 81), Флоккарі. 

“Дженоа”: Скарггі. Сантос, де Роза, Лукареллі, 
Конко (Фабіано, 69), Міланетто, Юрич, Данило, 
Леон (ді Вайо, 60), Вільсон (Чинасеі, 70), Боррієлло. 

Голи: Флоккарі (32), Марконі (90). 

Вилучення: Данило (66), Міланетто (79). 

“Кальярі” — “Реджина” — 2:2 (1:0). 

“Кальярі”: Сторарі, Б’янко, Лопес, Мальйо- 
четті, дель Гроссо, Б’йондіні, Конті (Коцца, 63), 
Фіні (Парола, 54), Коссу, Аквафреска (Матрі, 79), 
Ларрівей. 

“Реджина”: Кампаньйоло, Ланцаро, Чирілло, 
Ароніка (Коста, 46), Баррето, Тоньйоцці, Катіо¬ 
не, Альварес, Міссиролі (Монтіель, 78), Брієнца 
(Жельсоя, 46), Аморузо. 

Голи: Ларрівей (19), Б’янкі (88) - Аморузо (55, 
89,з пен.). 

“Торіно” - “Фіорентина” - 0:1 (0:0). 

“Торіно”: Серені, Деллафіоре, ді Лорето, Лая¬ 
на, Пізано, Діана, Грелла (Рекоба, 82), Коріні, Ро- 
сіна, ді Мікеле (Б’єланозич, 82), Стеллоне (Лазє- 
тич, 90). 


“Фіорентина”: Фрей, Иоргенсен, Уйфалуші, 
Гамберіні, Гоббі, Кузманович (Семіолі, 55), Ліве- 
рані (Паскуаль. 68), Моитоліво, Сантана, Пацціні, 
Освальдо (Потенца, 78), 

Гол: Освальдо (76). 

“Парма” - “Інтер” - 0:2 (0:2). 

“Парма”: Паваріні, Колі, Пачі, Фєрнандо 
Коуту, Кастелліні, Чигаріні (Лукареллі, 64), 
Морроне, Парравичіні (Моретті, 88), Реджи- 
нальдо (Антонеллі, 77), Гасбарроні, Будан. 

“Інтер”: Жуліо Сезар, Майкон, Матерацці, 
Ривас, Максвелл, Дзанетті, Вієйра, Станкович, 
Сезар (Ібрагимович, 51), Балотеллі (Пеле, 77), 
Круз. 

Голи: Ібрагимович (62, 73). 

“Катанія” - “Рома” - 1:1 (0:1) 

“Катанія”: Біцаррі, Сильвестрі, Терлицці, Сто- 
вияі, Сабато (Морімото, 46), Байокко, Б’яджанті, 
Тедеско, Варгас, Колуччі (Маскара, 60), Марти- 
нес (Соттіл, 90). 

“Ромд”: Доні, Кассетті, Пануччі, Мексес, То- 
нетто, де Россі, Пісарро, Мапсині (Жулі, 57), Ак- 
вілані (Бригі, 76), Перротта, Вучинич. 

Голи: Мартицес (85) - Вучинич (8). 

“Мілан” - “Удинезе” - 4:1 (0:1). 

“Мілан”: Калач, Оддо (Кафу, 46), Бонера. Ка¬ 
ла дзе, Фаваллі, Броккі (Пато, 46), Пірло, Амбро- 
зіні, Кака, Зеєдорф, Індзагі (Сержиньйо, 81). 

“Удинезе”: Ханданович, Запоточний (Коломбо, 
87), Кода, Дзапата, Место (Флоро Флорес, 75), Пі¬ 
нці (Єременко, 81), Інлер, Доссена, Пене, Квалья- 
релла, ді Натале. 

Голи: Пато (52), Індзагі (58), Кафу (79), Зеє¬ 
дорф (88) - Место (31). 

На 70-й хвилині Кака не реалізував пена¬ 
льті. 
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38 ТУР 

17 трнарщ т субота 

:ія — Барселона — 3:5 

18 іровня — нецілії 

фе — Бетис — 1:1 
ртиво — ВІльярреал — 
орка — Сарагоса — 3:2 
чьол — Альмерія — 1:3 
іья — Атлетик — 4:1 
еативо — Вальядолід — 
нг — Осасуна — 1:0 
нсія — Атлетико — 3:1 
— Леванте — 5:2 
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Даніель Гуїса ("Мальорка”) 
Луїш Фабіано (“Севілья”) — 
Серхіо Агуеро (“Атлетико") 






шш 


Сегунда 
38 ТУР 

Альбасете — Кордоба — 0:1 
Сельта — Кадіс — 5:2 
Ельче — Ейбар — 1:1 
Гімнастик — Севілья В — 1:0 
Малага — Еркулес — 4:6 
Нумансія — Алавес — 0:0 
Лас Пальмас — Полі Ехідо — 2:1 
Феррол — Тенеріфе — 0:0 
Спортинг — Саламанка — 0:0 
Реал Сосьєдад — Гранада 74 — 
3:1 

Херес — Кастельон — 2:1. 


ШяЩШ 

Шс : 'Д; 


ЯНИНІНІ 


ШІШІ 




Гарсія Кальво, Хав’єр Бараха, Маркос, Борха 
Рубіо, Агірре, Віктор (Дорадо, 86), Оскар Сан- 
чес (Коме, 79), Хосеба Льоренте. 

Голи: Хосеба Льоренте (39), Хаві Геррерс 
(90+3). 


са, Варела, Аравго, Вебо (Гонсало Кастро, 90), 
Гуїса .(Трехо, 70). 

“Сарагоса”: Сесар, Хуанфран, Серхіо, 
Айяла, Сапатер, Габі, Селадес (Оскар, 80), 
Аймар, Серхіо Гарсія, Рикардо Олівейра, Ді- 
єго Міліто. 

Голи: Гуїса (15), Вебо (66), Рикардо Олівейра 
(56, 90+3), Гонсало Кастро (90+2). 


“Мурсія” — “Барселона” — 3:5 (1:3). 

“Мурсія”: Альберто Гарсія, Де Кос, Піньоль, 
Очоа, Пена, Мехія, Мараньон (Річі, 55), Де Лу- 
кас (Абель, 77), Дані, Іван Алонсо, Іньїго (Роси- 
ней, 55). 

“Барселона”: Хосе Пінту, Олегер, Тюрам 
(Рафаель Фалі, 71), Пуйоль, Абідаль, Дос Сан- 
тос, Хаві, Гудйонсен (Хосу Руеда, 75), Мессі, 
Ето’О, Анрі (Бонн Кркич, 76). 

Голи: Очоа (16), Ето’О (22), Анрі (25), Дос 
Салтос (32, 52, 66), Іван Алонсо (81, з пенальті), 
Абель (85). 


“Расинг” — “Осасуна” — 1:0 (0:0). 

“Расинг”: Тоньо, Савчес, Моратон, Сесар На.- 
вас, Айосе, Душер, Кольса, Хорхе Лопес (Дамі- 
он, 90+1), Серрано (Хонатан Вальє, 73), Чіте, 
Смолярек (Іван Боладо, 69). 

“Осасуна”: Рикардо, Аспілікуета, Кручага, 
Хосечо, Монреаль, Пуньял, Астудильо (Ектор 
Фонт, 88), Хуанфран, Уго Віана (Вела, 82), Пла- 
шил, Даді (Портильо, 62). 

Гол: Іван Боладо (87). 


“Еспаньол” — “Альмерія” — 1:3 (0:1). 

“Еспаньол”: Камені, Сабалета, Торрехон, 
Лакрус, Давід Гарсія, Короминас, Харке, Ан- 
хель, Рієра (Вальдо, 46), Луїс Гарсія, Хонатан 
Соріано (Руфете, 61). 

“Альмерія”: Кобеньо, Бруно, Карлос Гарсія, 
Акасьєте, Мане, Філіпе Мело (Хуаніто, 64), 
Іриней, Корона, Хуанма Ортіс, Негредо (Пау- 
нович, 79), Крусат (Гідьєрме, 72). 

Голи: Філіпе Мело (44), Крусат (53), Луїс Га¬ 
рсія (58). 


“Хета фе 7 ’ — “Бетис” — 1:1 (1:0). 

“Хєтафе”: Аббондансьєрі, Кортес, Ката Діас, 
Беленгер, Ліхт, Пабло Ернандес, Каскеро, Де 
ла Ред (Пальярдо, 72), Гранеро, Альбін, Ману 
дель Морал (Уче Ікечукву, 75). 

“Бетис”: Доблас, Ілич, Ліма, Нано, Вега, Ка¬ 
пі, Хуанде, Одонкор (Собіс, 62), Фернандо (Ві¬ 
вера, 46), Марк Гонсалес (Каффа, 25), Павоне. 

Голи: Ману дель Морал (4), Нано (68). 

На 38-й хвилині Давід Кортес це реалізував 
пенальті. 


“Валенсія” — “Атлетико” — 3:1 (1:1). 

“Валенсія”: Каньїсарес, Давід Ломбав, Аль- 
біоль, Ельгера, Алекеис (Банега, 50), Хоакін, 
Еду, Мадуро (Санні, 46), Мата, Вілья, Сильва 
(Арисменді, 61). 

“Атлетико”: Абб’яті, Сейтаридис, Зе Кастро, 
Еллер, Валера, Рауль Гарсія (Сапата Джошуа, 
76), Клебер Сантана, Мітель Куевас, Сімао 
(Агуеро, 46), Форлан, Міста (Луїс Гарсія, 65). 

Голи: Сейтаридис (11, у свої ворота), Вілья 
(40, 55), Агуеро (75). 


“Севілья” — “Атлетик” — 4:1 (1:1). 

“Севілья”: Де Санктіс, Креспо, Давід Прієто, 
Москера, Драгутинович, Хесус Навас, Поуль- 
сен (Мареска, 73), Ренато, Адріанб (Капель, 61), 
Кануте, Коне. 

“Атлетик”: Армандо, Айтор Осіо, Амореб’є- 
та, Койкилі (Іраола, 46), Хаві Мартйвес, Гурпе- 
ги, Адуриц (Ечеверрія, 62), Урко Арройо (Уста- 
риц, 46), Гармендія. Фернандо Льоренте, Габі- 
лондо. 

Голи: Адурйц. (3, з пенальті), Кануте (40, 81), 
Кейта (79), Хесус Навас (85). 


“Депортиво”— “ВІльярреал” — 0:2 (0:1). 

“Депортиво”: Ават, Мануель Пабло, Лопо, 
Пабло Амо (Таборда, 82), Колоччині, Філіпе 
Луїс, Вільгельмссон, Де Гузман, Серхіо, Лафіта 
(Гуардадо, 77), Хіско (Рікі, 63). 

"ВІльярреал”: Дієго Лопес, Анхель, Гонсало, 
Сіган, Капдевіла, Касорла (Кані, 62), Егурен, 
Бруно, Матіас Фернандес (Пірес, 83), Томассон 
(Ніхат, 67), Гільєрмо Франко. 

Голи: Матіас Фернандес (34), Гільєрмо Фра¬ 
нко (90+2). 


“Реал” — “Леванте” — 5:2 (3:0). 

“Реал”: Хорді Кодіна, Серхіо Рамос, Пепе, 
Каннаваро (Метцельдер, 61), Марсело, Гуті, Ді- 
арра, Снейдер, Рауль, ван Ністельрой (Ігуаїн, 
69), Робіньо (Роббен, 61). 

“Леванте”: Маноло Рейна, Гаспар, Армандо, 
Дескарга, Рубіалес, Куртуа (Арвеладзе, 80), 
Хаві Фуего, Серрано, Хуанма (Сауль, 76), Гей- 
хо, Педро Леон (Іборра, 72). 

Голи: ван Ністельрой (22, 40), Серхіо Рамос 
(27, 77), Гейхо (52, 63), Снейдер (54). 


“Рекреативо” — “Вальядолід” —1:1 (0:1). 
“Рекреативо”: Соррентіно, Олівейра (Варе¬ 
ла, 83), Бету, Касерес, Полі, Херард, Хесус Ба¬ 
скеє, Камуньяс, Айтор, Сінама Понголь (Хаві 
Герреро, 61), Марко Рубен (Ерсен Мартін, 54). 
“Вальядолід”: Серхіо Асенхо, Педро Лопес, 


“Мальорка” —“Сарагоса —3:2 (1:0). 
“Мальорка”: Мойя, Молінеро, Давід Навар 
ро, Нуньєс, Фернандо Наварро, Басинас, Ібага 
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1. Реал 

за 

27 

4 

7 

84-36 

35 

2. ВІльярреал 

38 

24 

5 

9 

63-40 

77 

3. Барселона 

38 

10 

10 

9 

76-43 

67 

4. Атлетико 

за 

19 

7 

12 

66-47 

64 

5. Севілья 

38 

20 

4 

14 

75-49 

64 

6. Расинг 

38 

17 

9 

12 

42-41 

60 

7, Мальорка 

33 

15 

14 

9 

69-54 

59 

8. Альмерія 

зв 

14 

10 

14 

42-45 

52 

9. Депортиво 

38 

15 

7 

іб 

46-47 

52 

10. Валенсія 

38 

15 

є 

17 

48-62 

51 

11 Р Атлетик 

38 

13 

и 

14 

40-43 

50 

1 2. Еспаньол 

38 

13 

9 

іб 

43-53 

48 

13. Бетис 

38 

12 

11 

15 

45-51. 

47 

14. Хетафе 

38 

1,2 

11 

15 

4448 

47 

15, Вальядолід 

38 

11 

12 

15 

42-57 

45 

16. Рекреативо 

за 

11 

11 

16 

40-60 

44 

17. Осасуна 

38 

12 

7 

19 

3744 

43 

18. Сарагоса 

за 

10 

12 

16 

50-61 

42 

19. Мурсія 

38 

7 

9 

22 

36-65 

ЗО 

20. Леванте 

38 

7 

5 

26 

33-75 

26 


1. Нумансія 

38 

22 

9 

7 

53-30 

75 

2. Спортинг 

30 

18 

11 

9 

57-38 

65 

3. Малага 

за 

18 

10. 

10 

55-41 

64 

4. Реал Сосьєдад 

38 

17 

12 

9 

43:33 

63 

5. Кастельон 

38 

15 

12 

11 

39-32 

57 

6. Ельче 

за 

14 

12 

12 

43-41 

54 

7. Севілья В 

за 

13 

13 

12 

36-41 

52 

8. Еркулес 

за 

12 

15 

11 

5649 

51 

9. Сельта 

за 

13 

11 

14 

50-46 

50 

10. Лас Пальмас 

за 

13 

11 

14 

44*50 

50 

11. Тенеріфе 

38 

11 

16 

11 

45-50 

49 

12. Ейбар 

за 

ІЗ 

9 

16 

4148 

48 

13. Саламанка 

38 

10 

17 

11 

4440 

47 

14. Гімнастик 

38 

10 

16 

12 

4245 

46 

15. Феррол 

за 

11 

13 

14 

43-47 

46 

16. Кадіс 

за 

12 

10 

16 

39-44 

46 - 

17. Херес 

38 

10 

14 

14 

45-56 

44 

18. Кордоба 

38 

9 

іб 

13 

44-51 

43 

19. Алавес 

за 

10 

13 

15 

34-42 

43 

20. Гранада 74 

зв, 

10 

13 

15 

40-51 

43 

21. Альбасете 

за 

10 

12 

16 

31-39 

42 

22. Полі Ехідо 

за 

10 

9 

19 

33-51 

39 
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Нюрнберг — Шальке — 0:2 
Вердер — 0:1 
Вайєрн — Герта — 4:1 
Штуттгарт — Армінія — 2:2 
Ганновер — Енергі — 4:0 
Боруссія — Вольфсбург —»2:4 
Гамбург— Карлсруе — 7:0 
Бохум — Ганза — 1:2 
Айнтрахт — Дуйсбург — 4:2 

ПІДСУМКОВА ТАБЛИЦЯ 


і.Байсрн 


2. Вердвр 


55-32 64 


8. Ганновер 

34 

13 

10 

ТІ 54-56 49 

9.Герта 

34 

12 

8 

14 39-44 44 

Ю. Айнтрахт 

? 4 

12 

10 

12 43-50 43 

11. Карлсруе 

34 

11 

10 

13 38-53 43 

12. Бохум 

34 

10 

11 

13 48-54 41 

13. Боруссія 

34 

10 

10 

14 50-62 40 

14. Енергі 

34 

9 

9 

16 35-56 36 

15. Армінія 

,34 

8 

10 

16 35-60 34 

15. Нюрнберг 

34 

7 

10 

17 35-51 31 

17. Ганза 

34 

8 

6 

20 30-52 ЗО 

18. Дуйсбург 

34 

8 

5 

21 36-55 29 

Найвнуешіші 

Тоні ( і; 5айерн”) 

— 24 


Гомес (“Штуттгарт'.') 

-- 

19 

Кураний (“Шальке”) 

— 

15 

Розенберг ("Вердер”)^- 

- 14 

Олич ("Гамбург”) - 

14 



Друга ліга 
34 ТУР 

ГІадерборн — Боруссія М — 2:3 
1899 Хоффенхайм — Гройтер 
Фюрт — 5:0 

Ерцгебірге Ауе — 1860 Мюнхен — 
1:1 

Кайзерслаутерн — Кельн — 3:0 
Алеманїя — Кобленц — 1:3 
Аугсбург — Карл Цейсе Йена — 
1:1 

Оснабрюк — Оффенбах — 3:0 
Фрайбург — Веен Візбаден — 0:2 
Майнц — Санкт Паулі — 5:1 

ПІДСУМКОВА ТАБЛИЦЯ 

І В Н ЇЇ м о 


1. Боруссія 


2.1899 ‘ ' • : А 1 

Хоффенхайм 34 17 9 8 60:40 60 


3. Кельн 


4. Майнц 


5. Фрайбург 34 15 10 9 


6. Гройтер Фюрт 34 14 10 10 


7. Алеманія 


9. Санкт Паулі 34 11 9 14 47:53 42 


10. Кобленц 

34 

12 

11 

11 

46:47 41 

11. Мюнхен 

34 

9 

14 

11 

42:45 41 

12. Оснабрюк 

34 

10 

10 

14 

43:54 40 

13. Кайзерслаутерн 

34 

9 

12 

13 

37:37 39 

14. Аугсбург 

34 

10 

8 

16 

39:51 38 

15.0ффенбах 

34 

9 

11 

14 

38:60 33 

116. Ерцгебірге Ауе 34 

7 

11 

16 

49:57 32 

17. Падерборн 

34 

6 

13 

15 

33:54 31 

18. Карл Цейсе 






Йена 

34 

6 

11 

17 

45:68 29 
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“Нюрнберг” — “Шальке” — 0:2 (0:1). 

“Нюрнберг”: Клевер, Якобсен, Вольф, 
Абардонадо, Школа, Енгельгардт, Галашек, 
Мінтал (Віттек, 46), Місимович, Коллер, 
Харистеас. 

“Шальке”: Нойєр, Рафинья, Бордон (Хе- 
ведес, 73), Вестерманн, Пандер, Ернст, 
Джонс, Кобіашвілі, Асамоа (Ракитич, 71), 
Хал. Алтинтоп, Кураний. 

Голи: Бордон (19, 61). 


“Штуттгарт” — “Армінія” — 2:2 (0:1). 

“Штуттгарт”: Ульрайх, Бек, Осоріо, Де- 
льтьєр, Бока (Маньїн, 58), Хілберт (Хітцль- 
шпергер, 59), Да Силва, Баштюрк (Фішер, 
72), Хедіра, Какау, Гомес. 

“Армінія”: Фернандее, Шулер, Габріель, 
Больманн,- Міятович, Кірх, ‘Маркс (Халь- 
фар, 84), Кауф, Теше, Віхнярек (Кампер, 
32), Айглер. 

Голи: Гомес (75, з пенальті), Фішер (85) — 
Теше (10), Айглер (87). 


’ — “Вердер” — 0:1 (0:0). 
“Байєр": Р. Адлер, Кастро, М. ^ 
Кальсен-Бракер, Грешко (Ріссе, 81), 

Рольфес, Фрайєр (Дум, 46), Барбарез,_^ 

нетта, Вуликін (Гекас, 66). 

“Вердер”: Фандер, Фрітц, Налдо, Мерте- 
закер, Пасанен, Озіл (Овомойєла, 
Фрінгс, Дієго (Німайер, 77), Боровський 
Алмейда (Класнич, 57), Розенберг. 

Гол: Розенберг (80). 


46), 

, X. 


“Байєрн” — “Герта” — 4:1 (3:0). 

“Байерн”: Кан (Ренсінг, 88), Лам, Бан 
Буйтен, Демикеліс, Янсен, Швайнштайгер, 
Ван Боммель, Зе Роберто, Рибері (Кроос, 
67), ІІодольський (Клозе, 67), Тоні. 

“Герта”: Дробни, Шахед, А. Фридрих, 
Фон Берген, Качар, Мінейро, Люстенбер- 
гер (Дардаї, 64), Скачел (Білер, 67), Щ- 
щек, Раффаель, Пантелич (Домовчийсь- 
кий, 71). 

Голи: Тоні (3,27, 61), Рибері (33) — Домо- 
вчийський (84). 


“Ганновер” — “Енергі” — 4:0 (2:0). 

“Ганновер”: Енке, Вінісіус, Ісмаель (Жу- 
рав, 63), Черундуло, Шульц, Балитч, Хусті, 
Брюггінк (Кребс, 72), Хашемян, Штайнер, 
Ханке (Ціццо, 46). 

“Енергі”: Треммель, Ангелов, Цибіг, Ми- 
треський, Цвітанович, Радельїч (Да Силва, 
85), Скела, Т. Рост, Ривич (Васильович, 66), 
Рангелов (Шао, 52), Соренсен. 

Голи: Брюггінк (23), Штайнер (45), Вінісі¬ 
ус (59), Балитч (90). 


“Боруссія” — “Вольфсбург” — 2:4 (1:2). 

.. “Боруссія”: Хеттеке, Рукавина, Верне, 
Хуммельс (Амедік, 68), Деде.-Тінга, Круш- 
ка (Крінге, 58), Федерико, Блащиковський 
(Баклі, 64), Вальдес, Фрай. 

“Вольфсбург”: Бенагліо, М. Шефер, Р. 
Кошта, Шимунек (Мадлунг, 46), Хасебе, 
Ритер, Джошуа, Гентнер (Деяга, 39), Мар- 
селіньо (Кржиновек, 79), Дзеко, Графіте. 

Голи: Фрай (25, 42) — Рітер (3), 
ньо (6), М. Шефер (62), Графіте (76). 


“Гамбург” — "Карлсруе” — 7:0 (3:0). 

“Гамбург”: Ф. Рост (Хесль, 74), Бенджа- 
мін (Брешко, 68), Раинхардт, Матейсен, Бо- 
атенг, Яролім, Де Йонг, Троховський, Ван 
дер Ваарт, Олич, Герреро (Бен-Хатіра, 82). 

“Карлсруе”: М. Міллер, Еггіманн, Айх- 
нер, Франц, Мутцель (Порселло, 81 
бе (Дік, 63), Штаффельдт, 
ні, Тімм (Бук, 63), Іашвілі. 

Голи: Ван дер Ваарт (23, з пенальті). Ге- 
рерро (34, 43, 49), Троховський (57), Олич 
(78,89). 

“Бохум” — “Ганза” — 1:2 (1:1). 

“Бохум”: Лаштувка, Беніг, Яхія (Конча, 
66), Маврай, Пфертцль, Шредер (Майхель- 
бек, 78), Здебель, Дабровський, Ауер (Гро¬ 
те, 69), Епалле, Сестак. 

“Ганза”: Ханел, Себастіан, Пашеку, Гле- 
[сон, Пірс, Бюлов, Цеткович (Менга, 73), 
[елен (Шапурзаде, 90), Ран, Бартелс, Керн. 

Голи: Маврай (36) — Керн (40), Бартелс 
(77). 

“Айнтрахт” — “Дуйсбург” — 4:2 (3:0). 

“Айнтрахт”: Прьолль, Охс, Русе (Кріс,- 
69), Кириякос, Галіндо, Вайссенбергер (Ел- 
лер, 31), Фінк, Тоскі, Колер, Аманатидіс, 
Фенін (Кайо, 81). 

“Дуйсбург”: ИІтарке, Веньо, Бодзек (Ка- 
серес, 29), Шліке, Авалос, Георгієв, Віллі, 
Тарарахе, Майкон (Тіфферт, 74), Нікулес- 
ку (Нюмайер, 84), Даун.. 

Голи: Аманатидіс (13), Фенін (15, 37), Ел- 
лер (78) — Нікулеску (59), Даун (86). 
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Вівторок, 20 травня 2008 року 



ш і ш їЯИРИР”" 



УКРАЇНСЬКИЙІ ФУТБОЛ 





38 ТУР 

17 травня — субота 

Осер — Ліон — 1:3 
Лане — Бордо — 2:2 
НансІ — Рейн — 2:3 
Марсель — Страсбур — 4:3 
Лор’єн - Лілль -1:1 {1:0}. 
Сент-Етьєн — Монако — 4:0 
Метц — Ле Ман — 4:3 
Сошо — ПСЖ — 1:2 
Тулуза — Валансьєн — 2:1 
Ніцца — Кан — 3:1 

ПІДСУМКОВА ТАБЛИЦЯ 



1 

В 

н 

п 

М 

0 

1. Ліон 

38 

24 

7 

7 

74-37 

79 

2. Бордо 

38 

22 

„9 

7 

65-38 

75 

3. Марсель 

38 

17 

11 

10 

58-45 

62 

4. Нансі 

38 

15 

15 

8 

44^30 

60 

5. Сеит-Етьсн - 

за 

їв 

10 

12 

47-34 

58 

6. Ренн 

38 

іб 

10 

12 

4.7-44 

58 

7. Лілль 

38 

13 

18 

7 

45-32 

57 

3. Ніцца 

38 

13 

16 

9 . 

35-30 

55 

9. Ле Ман 

38 

14 

11 

13 

46-49 

53 

10. Лор’єи 

38 , 

12 

16 

10 

32-35 

52 

11. Кан 

38 

13 

12 

13 

48-53 

51 

12. Монако 

38 

13 

8 

17 

40-48 

47 

13, Валансьєн 

38 

12 

9 

17 

42-40 

45 

14. Сошо 

38 

10 

14 

14 

34-43 

44 

15. Осер 

38 

12 

8 

18 

33-52 

44 

16. ПСЖ 

36 

10 

13 

15 

37-45 

43 

17. Тулуза 

38 

9 

15 

14 

36-42 

42 

18. Лане 

38 

9 

13 

16 

43-52 

40 

19. Страсбур 

38 

9 

8 

21 

34-55 

35 

20. Метц 

38 

5 

9 

24 

28-64 

24 


Найвлучніші 

Бензема (“Ліон") — 20 
Ньянг (“Марсель”) — 18 
Сиссе (“Марсель") — 16 
Гомис (“Сент-Етьєн”) — 16 
Кавенагі (“Бордо”) — 15 
Коне (“Ніцца") — 14 
Саїфі (“Лор’єн") — 14 
Савидан (“Валансьєн") — 13 
Туліо (“Ле Ман”) — 13 
Вендель (“бордо”) — 12 

Друга пїтсЦШ 
38 ТУР 

16 травм — п'ятниця 

Ам’єн — Геньон — 4:4 
Анже — Брест — 0:0 
Аяччо — Діжон — 1:1 
Булонь — Ньор — 1:0 
Г авр — Бастія — 6:0 
Генгам — Труа — 5:0 
Монпельє — Лібурн — 5:0 
Реймс — Нант — 3:3 
Седан — Г ренобль — 2:1 
Шатору — Клермон — 1:0 

ПІДСУМКОВА ТАБЛИЦЯ 

І В Н її N1 0 


1. Гавр 

38 

22 

12 

4 66-30 78 

2. Нант 

38 

19 

13 

6 58-34 70 

3. Гренобль 

38 

17 

12 

9 44-30 63 

4. Седан 

38 

15 

13 

10 46-40 58 

5. Клермон 

38 

14 

15 

9 50-41 57 

6. Труа 

38 

15 

12 

11 46-44 57 

7. Брест 

38 

15 

12 

11 38-38 57 

8. Монпельє 

38 

14 

12 

12 43-32 54 

9. Аяччо 

38 

14 

12 

12 37-41 54 

10. Анже 

38 

13 

14 

11 39-36 53 

11. Генгам 

38 

11 

15 

12 41-37 48 

12. Бастія 

38 

14 

9 

15 45-46 48 

13. Реймс 

38 

12 

10 

16 44-52 46 

14. Ам'єн 

33 

11 

12 

15 49-51 45 

15. Шатору 

38 , 

11 

12 

15 34-42 45 

16. Булонь 

38 

12 

7 

19 37-54 43 

17. Діжон 

38 

9 

15 

14 32-51 42 

18. Ньор 

38 

11 

8 

19 38-46 41 

19. Лібурн 

за 

7 

11 

20 41-62 32 

20. Геньон 

38 

5 

12 

21 40-59 27 






«Осер” — “Ліон” — 1:3 (0:2). 

“Осер”: Ріу, Жорес, Грихтінг, Тамаш, 
Миньо, Шафні, Педретті, Каленберг, Ле- 
жен (Тома, 46), Олич (Кверсіа, 56), Нікулае 
(Єлень, 70). 

“Ліон”: Купе, Ревейєр, Крис, Скиллачі, 
Гроссо, Тулалан (Бен Арфа, 78), Кьольст- 
рем, Жуніньо (Кросас, 71), Кейта, Бензема 
(Бодмер, 61), Фред. 

Голи: Бензема (1), Фред (10), Кьольстрем 
(52), Тома (78). 

“Лане” — “Бордо” — 2:2 (0:0). 

“Лане”: Руньє, Бельхадж, Хілтон, Кулі- 
балі, Бишевац, Мангане, Ковачевич, Мон- 
теруббіо (Демон, 90), Ремі (Каррьє, 61), Бу¬ 
харі (Монне-Паже, 78), Мауліда. 

“Бордо”: Раме, Шальме, Діавара, Пла¬ 
нує, Жур’єтті, Фернандо, Діарра, Дюкасс 
(Бейон, 61), Вендель, Шамах (Сайве, 78), 
Кавенагі (Обертай, 70). 

Голи: Кавенагі (65), Монтеруббіо (69, з 
пенальті), Бейон (82), Мауліда (84). 

“Нансі” — “Ренн” — 2:3 (1:1). 

“Нансі”: Брасильяно, Шретьєи, Андре 
Луїс, Макалусо (Курбело, 70), Нгемо, Зе¬ 
рна (Кім, 64), Брісон, Беренгер, Малонга 
(Б’янкалані, 83), Діа, Фортуне. 

“Ренн”: Лузі, Траоре, Менса, Ханссон, 
Мбіа, Данзе, Лемойн (Шейру, 71), Томер, 
Бріан, Морейра (Сорлен, 62), Пажис (Де- 
мбеле, 81). 

Голи: Малонга (7), Мбіа (32), Пажис (48), 
Андре Луїс (56), Пажис (58). 


Шейру, Насрі, Ньянг (Гранден, 46), Сиссе 
(Зенден, 85). 

“Страсбур”: Кассар (Пюйдебуа, 46), Дос 
Сантос, Шелесі, Песле, Беллаїд, Дюкро, 
Фаншон, Шнейдерлен, Родриго, Мулунжі 
(Зенке, 65), Гамейро. 

Голи: Ньянг (6), Фаншон (10), Гамейро 
(19), Сисе (45, 78), Насрі (45), Зенке (72), 

Вилучення: Сиссе. (78), Шелесі (22), 
Шнейдерлен (56). 

“Лор’ен” — “Лілль” — 1:1 (1:0). 

“Лор’єн”: Одар, Сіані, Морель, Ле Пен 
(Робер, 46), Мансурі, Саїфі, Абрель, Жал- 
ле, Хаткур (Марен, 85), Маршал, Жюффре. 

“Лілль”: Малікі, Таффоро, Франкварт, 
Рамі, Берья, Кабайє (Ліхтштайнер, 51), 
Макун, Мавуба, Бастос, Обраньяк (Фоверг, 
51), Фро (Міраллас, 72). 

Голи; Саїфі (43), Бастос (54). 

“Сент-Етьєн” — “Монако” -— 4:0 (3:0). 

“Сент-Етьєн”: Вівіані (Жано, 86), Тавла- 
ридис, Дернес, Дабо, Ландрен, Матуїді, 
Перрен, Саль, Пайє (Тьєн, 70), Фейндуно, 
Гомис (Жильотті, 84). 

“Монако”: Руффьє, Берто, Монсоро 
(Монгонгу, 46), Самбу, Куфре, Мартен (Гб- 
нсалес, 58), Покривац, Фабіо Сантос, Нене, 
Мер’єм, Бакар. 

Голи: Гомис (4,7), Дернес (33), Фейндуно 
(81). 


дер, Бен Фрай (Кальве, 35), Кютадьє, Сес- 
сеньон, Ле Таллек (Баал, 75), Ромарик, 
Жервиньо, Де Мело (Майга, 85). 

Голи: Барбоса (4), ІГянич (13). Б. Гей (33), 
Де Мело (51), Кютадьє (55), Бессат (84), Ба¬ 
ал (85). 

Вилучення: Кальве (41). 


“і 

48 і 


“ Ле Ман” — 4:3 (3:0). 
Маришес, Деломмо, Бонг, 


“Марсель” — “Страсбур” — 4:3 (3:2). 
“Марсель”: Манданда, Боннар, Зубар, 
Кана, Тайво, Вальбуена (Акале, 81), Мбамі, 


“Метц” - 
“Метц”: 

Штрассер (Джиба, 80), Анастасова, Жи- 
гакс (Бессат, 69), Барбоса (Ндіай, 75), Агуа- 
зі, Франсуа, П’янич, Б. Гей. 

“Ле Ман”: Пеле, Камара, Лувьон, Же- 


Сошо” — ПСЖ — 1:2 (0:1). 

Сошо”: Рішар, Бреше, Афолабі, Ндав, 
Пішо, Морис-Белай (Траоре, 86), Ізабе (Да- 
гано, 85), Піто, Дальма, Панкрат, Ердинг. 

ПСЖ: Ландро, Бурийон, Иєпес, Камара, 
Арман, Клеман, Сеара, Шантом (Менді, 
82), Ротен (Сахо, 87), Діане, Паулета (Лую- 
ндула, 71). 

Голи: Діане (22, 83), Ндав (74). 

“Тулуза” — “Валансьєн” — 2:1 (1:1). 

“Тулуза”: Дюшес, Ебондо, Фофана, Ілу- 
нга (Арраше, 53), Аррибаже, Дьєз, Батллес 
(Паулу Сезар, 84), Матьо, Емана, Сирьє, 
Ельмандер. 

“Валансьєн”: Пеннето, Дюкурті, Траоре, 
Матер, Шелле, Соммей, Беззаз, Жеованіо, 
Санчес, Савидан, Одель (Себо, 72). 

Голи: Матьо (5), Одель (38), Сиріє (75). 

“Ніцца” — “Кан” — 3:1 (1:1). 

“Ніцца”: Летизі, Апам, Канте, Женешам 
(Бамого, 70), Роль, Ешуафні (Оньон, 85), 
Едерсон, Дьяките, Еллебуйк, Коне, Модес- 
те (Ласланд, 55). 

“Кан”: Коштил, Сорбон, Енбар, Ндіай, 
'Ниве (Самсон, 81); Промен, Лематре, Го¬ 
мис, Флорентен (Елюшан, 70), Тудик (Ком- 
пан, 59), Гюффран. 

Голи: Еллебуйк (25), Тудик (44), Едерсон 
(57, з пенальті). Коне (84), Промен (57). 


№ 54 (2006) 


























































































































































































































































? 7 ^ ?'- ^Т и ТТ 










1 ■“■“і '. • >■■ 1 

йй 




ЗуЯЙіг; сЛ д ;■ ■ | 


ШщШр 

т*ши 

їШїшШш 


:■ .: ■: .?_ій ■■■:. 
юх-:.-: 






цш 




1Ш 


щит 


& А 


НИЙ 


Шііі 




ЇШСЯ1, 


:::.--: ■: | :,• • ■ <■•■■. 




ЩОШ-ШШіїо: 


'Ш 


.■ >■.■ - - ■ ■■ ■■■ -у ■ 






12-6 19 


. Металург- 
Кузбас 


8. Аланія 


9. Кубань 


10. Камаз 


11.СКА- 


Енергія 

11 

3 

5 

3 

15-17 14 

12, Витязь 

11 

4 

1 

6 

10-15 13 

13. Чорноморець 

11 

3 

4 

4 

4-6 13 

14. Балтика 

10 

2 

7 

1 

В-4 13 

15. Звезла 

11 

3 

3 

5 

10-11 12 

16. Машук 

10 

3 

2 

5 

9-12 11 

17. Волга 

10 

3 

1 

6 

13-15 10 

18. Споршадшклуб 10 

3 

1, 

6 

13-18 10 

19. Торпедо 

10 

3 

1 

6 

7-16 10 

29. Динамо 

Брянськ 

11 

3 

0 

8 

11-24 9 

21. Салют- 

Енергія 

11 

2 

1 

8 

6-16 7 

22. Динамо 
Барнаулі 

10 

2 

1 

7 

8-22 7 


“ Динамо” — “Терек” — 2:1 (0:0). 

“Динамо”: Карчемарскас, Димидько (Ка- 
рпович, 83), Фернандес, Колодій, Коваль- 
чик, Хохлов, Семшов, Дмитро Комбаров, 
Данні, Кержаков, Генков (Смолов, 90). 

“Терек”: Ліка, Долгов, Забавник, Ро¬ 
манович, Дудник, Джабраїлов, Жан 
(Кузьмичов, 46), Диніяр (Кулик, 70), 
саме, Лахіялов, Земченков (Сердюков, 
46). 

Голи: Данні (63), Фернандес (69) — Кузь¬ 
мичов (86). 

“Хімки” — “Локомотив” — 2:2 (0:2). 

“Хімки”: Чичкін, Головатенко, Степа- 
нов, Данцев, Радьков, Дроздов, Настя Чех 
(Еромоїгбе, 88), Євстаф’ев (Никифоров, 69), 
Блатняк, Байрамов (Пилипчук, 62), Анти- 
пенко. 

“Локомотив”: Левенець, Родольфо, 
Спахич, Сенников, Асатіані, Самедов 
(Перейра, 52), Маминов, Білялетдинов, 
Сичов (Траоре, 73), Одемвінджі (Торбин- 
ський, 76) 

Голи: Антипенко (47), Пилипчук (71) — 
Сичов (37), Білялетдинов (43, пен). 


Вилучення: Блатняк (48) — Родольфо 
(48). 

“Спартак” М — “Сатурн” —1:0 (0:0). 

“Спартак” М: Плетикоса, Йїранек, Ко- 
вач, Штранцль, Фатхі, Моцарт, Ковальчук, 
Баженов (Володимир Бистров, 58), Майда- 
на, Павленко (Титов, 63), Павлюченко. 

“Сатурн”: Кінськи, Зелао, Немов, Топич 
(Баффур Г'ян, 74), Єрьоменко, Кириченко 
(Воробйов, 81), Нахушев, Каряка, Гусин, 
Ангбва, Олексій Іванов. 

Гол: ІІавлюченко (89, пен). 

ФК “Москва” — “Крилья Совєтов” — 

1:1 ( 0 : 1 ). 

ФК “Москва”: Амельченко, Павло Бист¬ 
ров, Годунок, Набабкин (Максі Лопес, 46), 
Стойка, Єпуряну, Йоп, Станіслав Іванов 
(Ребежа, 86), Калєшин, Чижеж (Став- 
пець,74), Адамов. 

“Крилья Совєтов”: Лобос, О Бом Сок, 
Бут, Бєлозьоров, Будилін, Ярошик (Тара- 
нов, 55), Єскобар (Бобер, 85), Руслан Аджи- 
нджал, Олег Іванов, Тихоков, СавІн (Салу- 
гін, 77). 


Голи: Максі Лопес (73) — Ярошик (13). 

“Рубін” — “Ш инник ” —1:1 (0:0). 

“Рубін”: Козко, Томас, ІПаронов, Салук- 
вадзе, Квірквелія, Сибайя, Семак, Нобоа, 
Кобенко (Баляйкін, 46), Караденіз, Ребров 
(Милошевич, 46). 

“Шинник”: Степанов, Рикарду Силва, 
Черкес, Бояринцев, Горавський, Хазов 
(Монарьов, 80), Джорджевич, Лайзанс, 
Бруну Башту, Семочко, Лазаров (Бузни- 
кін, 65). 

Голи: Караденіз (57) — Бояринцев (90). 

“Том” — “Луч-Енергія” — 1:1 (1:1). 

“Том”: Мандрикін, Бугаєв, Строєв, Йо- 
кич, Скобляков (Вейїч, 88), Климов (Архи- 
пов, 85), Мичков (Тарасов, 78), Беслан 
Аджинджал, Волков, Стрєлков, Мазнов. 

“Луч-Енергія”: Чех, Новкович, Д.Н.Сми- 
рнов, Дакоста, Шешуков, Вуйович, Булига, 
Гвазава (Вушкович, 90), Дам’янович (Куз- 
нецов, 73), Тихоновецький (Кралевський, 
83), Шевченко. 

Голи: Стрєлков (32) — Тихоновецький 

( 8 ). 


11 ТУР 

15 травня — четвер 

Том — Луч-Енергія — 1:1 
Рубін — Шинник — 1:1 
ФК Москва — Крилья Совєтов — 
1:1 

Спартак — Сатурн — 1:0 

16 травня — п'ятниця 

Хімки — Локомотив — 2:2 
Динамо — Терек — 2:1 


СТАНОВИЩЕ КОМАНД 



1 

в 

н 

П 

м 

0 

1. Рубін 

11 

8 

■1 

2 

17-Й 

25 

2. Спартак М11 

5 

5 

1 

20-13 

20 


3. Амкар 

10 

6 

1 

3 

12-6 

19 

4. Локомотив 

10 

5 

4 

1 

14-7 

19 


13 Шинник 11 2 3 6 13-18 9 

14. Зеніт_6 1 4 1 7-7 7 


15. Луч-ЕнергІя 10 1 4 5 8-14 7 

16. Хімки 11 1 4 6 15-26 7 


СТАНОВИЩЕ КОМАНД 


1. Урал 


2. Ростов 


4. Анжи 


5. Динамо 115 3 


6. Крилья Соеетоа 11 4 4 3 15-11 16 

7. ЦСКА_9 4 3 2 11-7 15 


3. Спартак Нч 10 4 1 5 9-11 13 


9. Терек 

10 

4 

0 

6 

9-16 12 

10. Сатурн 

11 

3 

3 

5 

11-11 12 

її Том 

11 

3 

3 

5 

9-13 12 

12. ФК Москва 

11 

2 

5 

4 

12-14 11 


Янчик — 4:1 

Для ЦСКА, який провалив минулий сезон, 
результатом чого стала тільки "бронза” в чем¬ 
піонаті і путівка в Кубок УЄФА, було потрібно 
щось виграти — для здобуття упевненості в 
своїх силах, а може, і для збереження Валері- 
єм Газзаєвим тренерської посади на другу ча¬ 
стину сезону. Н инішній чемпіонат армійці 
розпочали жахливо, вимучуючи перемоги. За 
дев'ять проведених матчів ЦСКА переміг ли¬ 
ше у чотирьох, що не могло не вплинути на по¬ 
зицію у турнірній таблиці, — лише еьоме міс¬ 
це. “Амкар" же, навпаки, сенсаційно старту¬ 
вав — перм’яки зараз треті. 

І тим не менш, фаворитом вважався ЦСКА. 
Ну, а як ще сприймати екс-чемпіона країни і 
еке-переможця Кубка УЄФА? І перший тайм 
москвичі провели згідно свого статусу. Однак 
фортуна була на боці "Амкара", армійські бра¬ 
зильці Вагнер Лав та Жо по черзі перевірили 
каркас воріт Габулова. Однак після перерви хід 
гри кардинально змінився. Чорногорський хав¬ 


бек Школа Дринчич фантастичним ударом в 
"дев'ятку" виводить "Амкар 1 ’ вперед. Незаба¬ 
ром після розиграшу кутового відзначається і 
хорват Томислав Дуймович —- 0:2 і, здавалося, 
гру зроблена Але прошило всього дві хвилини, 
і Вагнер Лав точним ударом скоротив відста¬ 
вання в рахунку, ЦСКА кинувся вперед, і на 74- 
й хвилині простріл Юрія Жиркова замкнув ін¬ 
ший бразильський форвард Жо — 2:2! 

Не бажаючи поступатися один одному, ко¬ 
манди догралися до серії пенальті. І, згідно ста¬ 
рої традиції^ ЦСКА повинен був програти, як 
це вже траплялося в сезоні-1992/1993, коли 
Кубок виграло московське “Торпедо”, і в сезо- 
ні-1993/1994, коли переможцем став московсь¬ 
кий “Спартак”. Але армійці знехтували тради¬ 
ції, навіть не дійшовши до кінця серії пенальті. 

ЦСКА, вигравши Кубок Росії, порадував не 
лише своїх уболівальників, але й ФК "Моск¬ 
ва”, який тепер зможе грати в Кубку УЄФА. 

Валерій ПРИГОРНИЦЬКК Й. 


Найвлучніші 

Веллітон (“Спартак” М) — 6 
Ельдар Ііізамутдінов (“Хімки”) 
— 6 


Перший дивізіон 
11 ТУР 

Волга — Урал — 1:0 
Камаз — Сибір — 2:3 
Аланін — Носта — 0:2 
Машук — Витязь — 0:1 
Анжи — Салют-Енергія — 2:0 
Спортакадемклуб — СКА — 1:2 
Чорноморець — Металург-Куз- 
бас — 0:1 

Кубань — Динамо Барнаул — 3:0 
Звєзда — Торпедо — 2:0 
СКА-Енергія — Балтика — 0:0 
Ростов — Динамо Брянськ — 3:0 


С30П(§©(2 


ЦСКА — “Амкар” — 2:2 (0:0,2:2,0:0), по пе¬ 
нальті — 4:1. 

ЦСКА: Акинфеєв, Василь Березуцький, Іг- 
нашевич (Рахимич, 67), Олексій Березуцький, 
Шемберас, Дуду (Янчик, 87), Красич, Алдонін 
(Дзагоєв, 61), Жирков, Вагнер Лав, Жо. 

“Амкар”: Габулов, Сіраков (Черенчиков, 
70), Попов, Бєлоруков, Гаал, Дринчич, Дуймо¬ 
вич, Пеєв (Афанасьєв, 90+1), Старков, Сики- 
мич (Іньяц, 76), Кушев. 

Голи: Вагнер Лав (66), Жо (74) — Дринчич 
(57), 0:2 Дуймович (64). 

Серія пенальті: 

Жирков —1:0 
Дринчич -— 1:0 (повз) 

Вагнер Лав — 2:0 
Кушев — 2:1 
Жо—3:1 

Дуймович — 3:1 (воротар) 


У наступному турі, 
5-6 липня, 
зустрічаються 

Крилья Совєтов — Рубін 
Сатурн — ФК Москва 
Спартак Нч — Шинник 
”■” ’ Хімки 

Спартак М 
ЦСКА — Динамо 
Локомотив — Амкар 
Зеніт — Том 



































































































































































































































Вівторок, 20 травня 2008 року 


Портсмут 

Портсмут 

мпбелл, ДЇСТЄ 
%ент, Щ Пі 
Діарра, Мунт 
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просто дурить всіх, футболу ні¬ 
хто не допомагає. Що й говори¬ 
ти, якщо одному з кращих клубів 
вищої ліги за свої гроші ніхто не 
дає нічого побудувати. Старі, за¬ 
недбані стадіони, на яких вигу¬ 
люють собак, теж не дають ре¬ 
конструювати. Щось у нас в кра¬ 
їні не в порядку. Ми зробили все, 
що могли, показали, на мій по¬ 
гляд, непоганий футбол, працю¬ 
вали для уболівальників, для 
розвитку українського футболу. 
Тепер же я не знаю, що робити 

*п 

далі . 

На запитання, чи залишиться 
Євген Селезньов у "Арсеналі” на 


також. Зараз не 
вдаватимусь до 
подробиць. 27-го 
числа запланова¬ 
на завершальна 
зустріч президен¬ 
тів клубів пре¬ 
м'єр-ліги. Якщо 
на цій зустрічі не 
відбудеться про¬ 
рив, прем'єр-ліги 
не буде". 

Однією із най¬ 
болючіших для 
Бадима Рабино- 
вича є тема дома¬ 
шнього стадіону в 


Вирішивши турнірні завдан¬ 
ня, київський "Арсенал” напе¬ 
редодні заключної гри чемпіо¬ 
нату з ФК "Харків” зіграв "то¬ 
варняк” з командою журналіс¬ 
тів “Медіа”. Участь у заході взя¬ 
ли кореспонденти, журналісти, 
оглядачі, коментатори та вільні 
“акули” пера. 

"Арсенал" поставився до 
гри серйозно і на перший тайм 
(гра складалася з трьох таймів 
по двадцять хвилин) вийшов 
основним складом. "Каноні¬ 
ри” з перших хвилин почали 
знущатися над ЗМІ, демон¬ 
струючи, якою нелегкою спра¬ 
вою є футбол. Упродовж пер¬ 
шого тайму Селезньов, Лисен- 
ко та Хомин забили три сухі 
м'ячі у ворота "Медіа” і пішли 
на перерву з солідним ганди¬ 
капом. 

Другий і третій тайми підопічні 
Заварова провели вже не так 
впевнено. Чи то заміни так впли¬ 
нули на гру “канонірів”, чи то кі¬ 
лькість гравців "Медіа” зростала 
на полі як бджіл біля вулика, але 
ситуація на полі кардинально 
змінилася. У підсумку не така ле¬ 
гка перемога “Арсеналу" — 5:3. 
Відзначимо, що перший матч 
між ФК “Арсенал” (Київ) і ко¬ 
мандою журналістів відбувся 6 
вересня 2007 року і завершився 
перемогою ФК “Арсенал” з ра¬ 
хунком 10:2. 

Зате, що цього разу було за¬ 
фіксовано не такий розгромний 
рахунок, треба подякувати пред¬ 
ставникам "Українського футбо¬ 
лу” у складі “Медіа", які в осін¬ 
ній зустрічі участі не брали. Най¬ 
кращим гравцем матчу було ви¬ 
знано журналіста саме нашого 
часопису Валерія Пригорниць- 
кого. 

А найкращим на полі у про¬ 
фесіоналів був Бїто, але, як ви¬ 
явилося згодом, на те було про¬ 
сте пояснення. За порадами 
Георгія Демєтрадзе, від Сенд- 
лея журналісти відбігали, коли 
той був з м'ячем, мовляв, у того 
малярія — отож краще не ризи¬ 
кувати. Проте гравці “Українсь¬ 
кого футболу” малярії не зляка¬ 
лися, і гол у ворота "Арсеналу” 
забили. 

Після гри у штучній серії пе¬ 
нальті перемогу знову святкува¬ 
ли "каноніри”. Відзначимо, що 
у професіоналів одинадцятиме- 
трові удари не реалізували Єв¬ 
ген Селезньов (вище), Олек- 


ЛедлІ 


пеон 


іисі, Ь2 , Шррі, Хассельоаинк ( 
Гол: Кану (37). 

Цікавий же однак цей Кубок 
наді |рає валлійська команда, 
його іменувати Відкритий Куб 




матч приймав „Уемшії , бук 
чий історієД). V сьогоднішній 
грандівГ Ту чних імен і пихаті 
були бійці з двох провінційні 

Та &Е° І ф Е & же ; Ц і: ЦзіШч! 

рййу англійським тренером, чия ко 
мандаперемрглав цьому турнірі. Тепер ку 




піреюнанит 


тттт 


сандр Заваров (поперечина) та 
Вадим Рабинович (воротар). 
Однак задоволеними залиши¬ 
лися всі, особливо після барбе- 
кю, тамадою виступив батоне 
Георгій. 

Багато цікавого відбулося і по¬ 
за футбольним полем, а саме на 
тривалій прес-конференції пре¬ 
зидента “Арсеналу” та головно¬ 
го тренера команди Олександра 
Заварова. Так, найбільш обгово¬ 
рювана тема року — “створення 
прем'єр-ліги”, — схоже, захо¬ 
дить у безвихідь. 

Нагадаю, 27-го травня прези¬ 
денти футбольних клубів елітно¬ 
го дивізіону проведуть заверша¬ 
льні збори з приводу створення 
прем'єр-ліги. Передбачається, 
що ця зустріч повинна стати ви¬ 
рішальною і дасть відповідь на 
головне питання: бути чи не бути 
премєр-лізі. Основним каменем 
спотикання, як і раніше, залиша¬ 
ється кандидатура президента 
ліги. 

Вадим Рабинович, як один з 
головних ініціаторів створення 
цієї структури, підтвердив, що 
побоювання ці небезпідставні. 
“Усе, що я міг зробити, я вже 
зробив. Скажу чесно, багато хто 
не хоче прем'єр-ліги. Більше то¬ 
го, я до кінця не впевнений, що 
їй дадуть виникнути. Знаєте, ду¬ 
же зручно жити по-старому. Все 
розплановано, кожен знає, за 
що відповідає, де отримує, який 
город оре. А тут якась ліга, хто 
там, де там — нічого не зрозумі¬ 
ло. Так, існує нормальна систе¬ 
ма, у тому числі і ПФЛ. У нас за 
розмову із “Зорею” забрали 20 
тисяч. Є на що жити. І федерація 






наступний сезон, Вадим Рабино¬ 
вич відповіді не дав, оскільки І 
сам не знає, чи згоден буде ‘‘Ша¬ 
хтар” продовжити термін орен¬ 
ди або, чим чорт не жартує, вза¬ 
галі продати форварда “каноні¬ 
рам”. Скільки у “Шахтарі” про¬ 
падає нападників. І молодих, як 
Руслан Фомін, і досвідченіших, 
як Олексій Бєлик, або ж визна¬ 
них у світі, як Крістіано Лукарел- 
лі. Напевно, і сам форвард нині 
на роздоріжжі, відмовляючись 
коментувати дану ситуацію. Ли¬ 
ше може десь поспілкуватися з 
Вадимом Рабиковичем. Але то 
— їхні особисті розмови, на то 
вони і приватні, щоб містити еле¬ 
мент таємниці. А поки молодий 
форвард "канонірів” отримав 
виклик від Олексія Михайличен¬ 
ка і, можливо, вже дебютує у 
найближчому товариському мат¬ 
чі з Голландією. 


наступному сезоні. “До вчораш¬ 
нього дня у нас було багато варі¬ 
антів, зараз — практично жод¬ 
ного. "Динамо” в оренді стадіо¬ 
ну нам остаточно відмовило, мо¬ 
тивуючи тим, що дві команди 
просто витоптуватимуть газон. Я 
запропонував Ігорю Суркісу ва¬ 
ріант, що ми готові за свої кош¬ 
ти, у разі чого, відновити газон, 
еіле згоди однак не отримали. 
Також я звертався до президен¬ 
та ФФУ Григорія Суркіса з про¬ 
позицією реконструювати УТК 
імені Банникова, збільшивши 
його місткість до необхідних п’я¬ 
ти або семи тисяч, але, на жаль, 
це неможливо. 

Якби Міністерство оборони 
дозволило нам відновити стаді¬ 
он ЦСКА, ми реконструювали б 
його за власний кошт. Чесно ка¬ 
жучи, країна, яка збирається 
приймати чемпіонат Європи, 
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Виробничо-торгова фірма УвРШС 

Офіційний ділер фабрики “Шіппег” Угорщина 

• СП0РТФ0РМА - футбол, волейбол, 

баскетбол (індивід, написи, емблеми, логотипи) 


• СП0РТВЗУТТЯ в т.ч. А0К0А5, ДОіппег 

• СПОРТІНВЕНТАР, ТРЕНАЖЕРИ 

• М’ЯЧІ Шіппег 
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